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Siglas y Acronimos

Listado de siglas y acronimos que aparecen en el documento.
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CCHEN
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CONAF
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FIA
MMA
INDAP
INIA
IPCC

MINAGRI
SEGRA

RAN

Red Agroclimatica Nacional de Chile.

Comision Nacional de Energia Nuclear, Ministerio de Energia de Chile.

Centro de Estudios Avanzados en Zonas Aridas de la Regién de Coquimbo, Chile.
Corporacion Nacional Forestal, Ministerio de Agricultura de Chile.

Direccidon Meteoroldgica de Chile.

Estacion Meteoroldgica Automatica.

Organizacién de las Naciones Unidas para la Alimentacién y la Agricultura (Food and
Agriculture Organization, por sus siglas en inglés).

Fundacién para el Desarrollo Fruticola, Chile.

Fundacidn para la Innovacion Agraria, Ministerio de Agricultura de Chile.

Ministerio del Medio Ambiente de Chile.

Instituto de Desarrollo Agropecuario, Ministerio de Agricultura de Chile.

Instituto de Investigacidn Agropecuaria, Ministerio de Agricultura de Chile.

Panel Intergubernamental del Cambio Climatico (Intergubernamental Panel Climate
Change, por sus siglas en inglés).

Ministerio de Agricultura de Chile.

Seccidon de Emergencias y Gestion de Riesgos Agricolas, Ministerio de Agricultura de
Chile.

Red Agroclimatica Nacional.
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Resumen

En el contexto de la actualizacion del Plan de Adaptacion Nacional al Cambio Climatico del Sector
Silvoagropecuario de Chile, ha sido detectada la existencia de barreras de acceso a la informacion
agroclimdtica por parte de los usuarios, lo cual se traduce en una reduccién de las capacidades de
adaptacion a los cambios del clima, a la gestidn de los riesgos y a la mitigacion de los impactos en el
sector.

El presente documento describe el trabajo realizado para la ejecucidn de la consultoria que tuvo por
objetivo la deteccion de brechas o limitantes, que dificultan el acceso de los usuarios® a la
informacion agroclimatica, en particular, hacia los productores/as mas vulnerables del sector
silvoagropecuario.

Para los efectos de este estudio, las limitantes de acceso a la informacidn fueron clasificadas en tres
grupos, segun su area de impacto:

o Brechas deacceso alainformacion: son las limitantes que impiden el flujo de la informacién
desde el punto de vista estructural (acceso a internet, acceso a tecnologias de la
informacion, etc.).

o Brechas de conocimiento: se refiere a las limitantes que dicen relacién con el nivel de
manejo técnico o tecnolégico que posean los usuarios para usar e interpretar la informacién
disponible.

e Brechas de idoneidad de la informacion: son barreras que se refieren a la utilidad vy
pertinencia que los productos de informacién tienen para los usuarios.

Para realizar la deteccion de dichas brechas, se realizé un levantamiento de informacién mediante
consulta directa a usuarios seleccionados, los cuales fueron segmentados en dos grupos en funcién
de su nivel de manejo y requerimientos de informacidn:

Para el primer grupo, fueron contactados 50 productoras/es? silvoagropecuarios de todo el pais y
se relevo, a través de la aplicacion de encuestas (ver Anexo 4), su relacion con el acceso a la
informacion agroclimatica. Para este grupo de usuarios se consideré un requerimiento de
informaciéon con un mayor nivel de procesamiento y que a su vez incluyera productos de facil
interpretacion, adecuados a sus necesidades especificas (mas detalle se encuentra en el documento
“Disefio Metodoldgico”).

En el segundo grupo, fueron contactados 16 usuarios/as con experiencia en el manejo e
interpretacion de la informaciéon agroclimatica, provenientes tanto de instituciones publicas como
privadas, asi como del ambito académico. A este grupo se le realizé una entrevista semiestructurada
con el objetivo de profundizar sobre su percepcidén del estado del sistema de informacion y la
magnitud de las brechas, asi como también, recoger recomendaciones de mejora en el acceso a la

1 En el contexto de este trabajo, se entendera por “usuario” al destinatario final de la informacién agroclimatica, pudiendo pertenecer
este a distintos segmentos que pueden ser usuario final o productor, asesor técnico, tomador de decisiones o investigador/creador de
niveles de informaciéon mas avanzados.

2 Para el desarrollo de esta investigacion se utilizé el muestreo no probabilistico por conveniencia, en base a disponibilidad de tiempo y
recursos, en el contexto sanitario presente en el momento de la aplicacion de las encuestas.
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informacion. En algunos casos particulares no fue posible contactarlos personalmente, debido a
limitaciones de tiempo y disponibilidad, por lo que participaron mediante el llenado de un
formulario de preguntas (ver anexo 3).

Los resultados obtenidos del analisis de la informacidn levantada se presentan en este documento.
Asi mismo, en un documento adicional ("Guia con recomendaciones para la transferencia y
extension de la informacidén agroclimatica") se entrega un set de recomendaciones para la
transferencia y extension de dicha informacién, en particular, hacia los productores/as mas
vulnerables del sector silvoagropecuario.
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Introduccion

En el contexto de la actualizacion del Plan de Adaptacion Nacional al Cambio Climdtico del Sector
Silvoagropecuario de Chile, se ha detectado la existencia de cierto tipo de barreras de usabilidad y
acceso a la informacion agroclimatica por parte de los usuarios, lo cual se traduce en una reduccién
de las capacidades de adaptacién a los cambios del clima, a la gestion de los riesgos y a la mitigacion
de los impactos en el sector.

La presente consultoria tuvo por objetivo recopilar y analizar la informacién que permite detectar
las brechas que impiden o dificultan el uso y acceso a la informacién agroclimatica, asi como las
oportunidades que pudiesen facilitarlos, y proponer un set de medidas que permitan contribuir a
disminuir dichas barreras para facilitar el acceso y usabilidad de los productos agroclimaticos y
agrometeoroldgicos proporcionados por las instituciones pertinentes.

Antecedentes Generales

Chile es un pais muy vulnerable a los impactos del cambio climatico, cumple 7 de los 9 criterios
definidos por la Convencidon Marco de las Naciones Unidas sobre el Cambio Climatico (UNFCCC):
areas costeras de baja altura, zonas aridas y semidridas, zonas de bosque, territorios susceptibles a
desastres naturales, dreas propensas a la sequia y la desertificacion, zonas urbanas con problemas
de contaminacién atmosférica y ecosistemas montafiosos. Algunos de los impactos esperados para
las préximas décadas incluyen aumento de las temperaturas medias en todo el territorio,
disminucién de las precipitaciones desde la cuenca del Copiapd hasta Aysén y un ascenso de la linea
de las nieves en toda la cordillera central (MMA, 2017).

Los servicios climaticos entregan informacién clave que permite incrementar la comprension y el
conocimiento sobre el cambio y la variabilidad climatica, contribuyendo al proceso de toma de
decisiones y mejorando la capacidad de accidn temprana contra el cambio climatico (FAO, 2021).

La principal fuente de informacion agrometeoroldgica en Chile la constituye la Red Agroclimatica
Nacional (RAN), la cual ha sido desarrollada por el Ministerio de Agricultura con el propésito de
facilitar a los productores el acceso libre a informacion que contribuya a la toma decisiones y a la
gestion de la produccién.

La RAN entrega informacién en tiempo real a través de un portal en internet® e integra datos
provenientes de varias redes previamente existentes, alcanzando en la actualidad un total de 409
estaciones meteoroldgicas automaticas (EMAs), con cobertura en areas productivas de distintos
rubros, en las principales comunas agricolas de Chile (AGROMET, 2022).

La creacion de la RAN ha sido resultado del esfuerzo conjunto entre instituciones publicas y privadas,
a través de diversas iniciativas, cuyos principales hitos son (IMP, 2018):

° El afio 2007 se constituye la Red Agroclimatica FDF-INIA-DMC, con la participacién de la
Fundacion para el Desarrollo Fruticola (FDF), en conjunto, con el Instituto de Investigaciones
Agropecuarias (INIA) y la Direccion Meteorolégica de Chile (DMC).

3 Red Agroclimatica Nacional www.agromet.cl


http://www.agromet.cl/
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o El 2012 se crea el Consorcio Técnico de la Red Agroclimatica Nacional CRAN, de caracter
privado, en el cual participan la Fundacién para el Desarrollo Fruticola, Vinos de Chile, el Instituto
de Investigaciones Agropecuarias y la Asociacidn de Exportadores de Frutas de Chile (ASOEX). Esta
iniciativa logra integrar a cerca de 250 EMAs en la red.

o Desde el afio 2013, el Ministerio de Agricultura de Chile conforma la Red Agroclimatica
Nacional RAN, dejandola establecida como bien publico mediante un Convenio publico-privado
entre la Subsecretaria de Agricultura y el Consorcio Técnico de la RAN (CRAN). Al mismo tiempo, se
desarrolla el portal AGROMET (www.agromet.cl), pdgina web mediante la cual es posible acceder a
los datos a través de internet.

J El aflo 2016 se incorpora a la RAN la red de estaciones meteorolégicas del Centro de
Estudios Avanzados en Zonas aridas (CEAZA), incrementando el nimero de estaciones a un total de
398.

Respecto a la usabilidad de la informacidn, cabe destacar que los distintos productos de informacién
tienen distintos objetivos y naturalezas, por lo cual deben ser tratados de manera diferenciada
dependiendo de si se refiere a productos i) agroclimaticos o ii) agrometeoroldgicos.

Los primeros, corresponden a productos de informacion pensados para estudiar los cambios del
clima a largo plazo y cuyos efectos persisten en el tiempo e implican modificaciones en su estado
permanente (IPCC, 2018). Estos productos, que se utilizan en la toma de decisiones de largo plazoy
la formulacién de planes y politicas, deben estar basados en un sélido analisis historico de las
variables.

Los segundos, corresponden a la informacién agrometeorolégica y deben estar alimentados por
observaciones en tiempo real que permitan monitorear el comportamiento de las variables a corto
plazo y la ocurrencia de eventos extremos, propiciando la toma de decisiones a distintas escalas y
contribuyendo a la gestion de la produccién.

Debido a lo anterior, es fundamental tener presente que, tanto los mecanismos de implementacion
como el objetivo de los analisis y los productos resultantes, pueden diferir en ambos casos, sin
embargo, para los efectos de este estudio, ambos términos se utilizaran para describir la relacion
entre los factores del sistema climatico y la vegetacidn, independiente del periodo a considerar, con
preferencia por el concepto agroclimatologia para hacer referencia al titulo de la consultoria. En la
tabla 1, se indican las diferencias de la variables climdticas entre productos asociados a fenémenos
agroclimdticos y agrometeoroldgicos.

Tabla 1: Diferencias entre productos agroclimatoldgicos y agrometeoroldgicos.

AGROCLIMATOLOGIA AGROMETEOROLOGIA
Caracteristicas
. Cambios a largo plazo . Variaciones con efectos a corto plazo
. Efecto poco perceptible a nivel . Efectos facilmente perceptibles
humano . Fendmenos temporales
. Efectos permanentes o de largo . Eventos ciclicos
plazo
© Ocurren de manera paulatina




004169

Aplicaciones

. Modelos Productivos Regionales . Estimacién de fechas de cosecha

. Aptitud Productiva del territorio . Modificacion de épocas de siembra

. Planificacion de la produccion . Adopcion de variedades de cultivos resistentes
. Seleccién de especies frutales . Manejo del Riego en la temporada

. Disefio de Sistemas de Riego . Alertas de Riesgo de Heladas

. Disefio de obras de infraestructura . Monitoreo de amenazas fitosanitarias

para seguridad hidrica.
Resolucién Temporal

Son notorios al analizar datos promedios de Informacidn a diversas escalas de corto plazo: 5 minutos, horaria,
varias décadas (30 afios).* diaria, por temporada agricola, dos afos, etc.

Fuente: Elaboracion propia en base a contenidos de Mavi (2004) y Ahmad (2017).

Como se puede apreciar, el uso de este tipo de informacidn contribuye a que los productores/as
puedan gestionar los riesgos asociados con la variabilidad climatica, asi como también, puede ser
efectiva en la generacién de medidas de adaptacién, especialmente, en rubros que requieren de
planificacién de mas largo plazo como frutales y el cultivo en invernaderos, asimismo plantaciones
forestales con especies exdticas y areas forestadas o de manejo de bosque nativo. Las acciones que
cuentan con informacién oportuna permiten anticiparse a la ocurrencia de los fenédmenos, en
proporcion a su capacidad de prediccion y conocimiento, permitiendo con ello que los
productores/as tengan mas herramientas para enfrentar la variabilidad climatica y el cambio
climatico (FDF, 2018).

Sin embargo, la creciente digitalizacion del sistema agroalimentario implica el riesgo de que los
posibles beneficios se distribuyan de forma desigual entre las zonas rurales y urbanas, y en las
poblaciones segun el género, la edad y las aptitudes digitales (FAO, 2019), principalmente, por
menor conectividad en zonas rurales o mas aisladas.

Por otro lado, el nivel de conocimiento técnico y la capacitacién en temas sobre cémo aplicar la
informacion al manejo productivo, también es fundamental. En el estudio “Digitalizacion y cambio
tecnolégico en las mipymes agricolas y agroindustriales en América Latina” publicado por CEPAL en
2021, un elemento relevante planteado por los actores de la agricultura chilena fue la necesidad de
interpretar esta informaciéon de manera de que se traduzca en recomendaciones, en un lenguaje
gue pueda ser apropiado para la mayoria de los agricultores (Sotomayor et al., 2021).

En este contexto se hace necesario detectar las brechas que impiden o dificultan el acceso e
interpretacion de la informacidn, asi como las oportunidades que lo pudiesen facilitar, para luego
proponer un set de medidas que permita eliminar o reducir dichas barreras, facilitando el acceso y
la usabilidad de los productos agroclimaticos y agrometeoroldgicos.

Para el desarrollo del presente estudio se considerd abordar el problema a través del analisis de un
proceso de comunicacidn, integrado por diversos elementos que interactiian, mediante un flujo de
informacion, en este caso agroclimatica. En este proceso los principales elementos que intervienen

4Se debe tener presente que a partir del 2021 se utiliza como valor de referencia climatico el periodo de 30 afios 1991-2020, sin embargo,
es posible que el aumento de recurrencia de fenémenos climaticos extremos requiera analisis con periodos de referencia o normalidades
de periodos de menos de 30 afios (por ejemplo, 10, 15, 20 afios). Se debe realizar andlisis sobre las normalidades que mas se acercan a
describir la variabilidad y cambio climético.

9
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son: los usuarios/as (segmentados segun sus caracteristicas), los canales o medios de comunicacion
y los productos de informacién, propiamente tal.

El proceso se inicia cuando determinado grupo de agentes genera productos de informacion
agroclimatica/agrometeoroldgica, a partir de datos observados, es decir, codifica dichos datos de
manera de obtener un indicador que pueda interpretarse a través de sus efectos en la produccion
agricola. De esta manera se le da un valor agregado al dato climatico/meteoroldgico, convirtiéndolo
en un insumo para los demas agentes del sistema. Acto seguido, los productos de informacidn
generados, son integrados en algiin medio de comunicacidon® y, finalmente, son decodificados por
los usuarios/as, quienes a su vez retroalimentan el sistema. Esta Ultima accidn de retroalimentacion
corresponde a un mecanismo de validacidn de la informacion entregada, tanto desde el punto de
vista de la precisidén de los productos, prondsticos y/o modelos, como de la utilidad de estos. Los
usuarios y usuarias finales deben ser capaces de evaluar, de manera dindmica, la conformidad y
usabilidad de esta informacién.

A lo largo de todo este proceso, aparecen limitantes o brechas que pueden impedir totalmente o
dificultar el flujo de la informacién agroclimatica. Para los efectos de este estudio, las limitantes de
acceso a la informacidn fueron definidas por la autora en tres grupos, segln su area de impacto:

Acceso a la informacion

Son las limitantes que impiden el flujo de la informacidn desde el punto de vista estructural;
pueden ser relativas a la conectividad o a la disponibilidad de equipamiento tecnolégico
necesario: acceso a internet o redes de comunicacién, disponibilidad de equipos
tecnolégicos como celulares, televisién, computadores, etc.

Conocimiento

Se refiere a las limitantes que dicen relacién con el nivel de manejo técnico o tecnolégico
gue posean los usuarios y usuarias. En este grupo se incluyen tanto i) las habilidades
digitales de la poblacidon, como el ii) conocimiento técnico relativo al impacto de los
fendmenos meteorolégicos sobre la produccion, o a la aplicacién de la informacion como
mecanismo de adaptacion, en escenarios de clima cambiante y que frenan la correcta
interpretacion de la informacidon comunicada, y, por ende, su apropiacién por parte del
productor.

Pertinencia de la informacion

Son barreras que se refieren a la utilidad que los productos de informacién tienen para los
usuarios/as, en el sentido de que contribuyan realmente a satisfacer una necesidad de los
productores/as y que sea percibida asi por ello/as. También se incluyen las limitantes que
impiden la retroalimentacion por parte del usuario/a final y que permiten una gestion
adaptativa de los productos a las necesidades concretas, o que mejoran la precisién de los
resultados.

5 Para los efectos de este estudio, se entendera como “medio de comunicacion" a cualquier sistema técnico que permita entregar a los
usuarios las informacion agroclimatica/agrometeoroldgica.

10
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En el diagrama que se presenta a continuacidn, es posible observar los elementos que conforman
el sistema vy las limitantes detectadas en las secciones del proceso comunicativo, anteriormente
descritas, que pueden encontrarse entorpeciendo el flujo de informacién (figura 1). Por ejemplo, las
barreras de acceso a la informacién (1) se evidencian en la practica con las limitaciones de acceso a
las redes de comunicacion, producto del aislamiento geografico o de la carencia de equipos
tecnoldgicos necesarios. Las barreras de conocimiento (2) son aquellas que impiden que el
productor sea capaz de interpretar correctamente los productos porque estos estan disefiados en
un lenguaje poco comprensible o porque implican manejar vocabulario técnico desconocido para
ellos. Por ultimo, las barreras de idoneidad de la informacién (3) se producen porque quién genera
los productos no estd suficientemente enterado de las necesidades locales y, a su vez, el usuario
final no tiene un mecanismo para evaluar la calidad o precisidn de dicha informacion.

Un proceso de comunicacién integrado por diversos elementos que interactGan a fravés
de un flujo de informacién agroclimdtica

o

‘f\ ) | Observaciones meteorolégicas y climdticas
Vs |

I

Informacién
Agroclimdtica

Informacién
' Agroclimdtica

Medios de
comunicacion

Informacién
| Agroclimética

Requerimientos Informacién
Agroclimdtica

‘/_ \'\ Barmreras de acceso a la
" informacién

Simbologia
' Flujos de Plataformas Brechas de acceso ala
rpolqgas de ‘s informacién informacién informacién agroclimdtica
ASUCKRS, agroclimética agroclimdtica

/| Bameras de idoneidad de la
‘. informacién

Figura 1: Diagrama del proceso de comunicacion de la informacién agroclimdtica y ubicacion de las brechas. Fuente:

Elaboracion Propia.

11



004172

Implementacién

Las actividades de implementacidn de la consultoria se desarrollaron en tres etapas (figura 2): la
primera consistié en una revision bibliografica de informacion relevante, que fue utilizada para dar
contexto al andlisis diagndstico y cuyos resultados fueron considerados como insumos en la segunda
etapa.

La segunda etapa consistid en la realizacién de las actividades de levantamiento de informacidén
primaria, a través de entrevistas semi-estructuradas realizadas a un grupo de expertos y encuestas
aplicadas a una muestra de 50 productores y productoras del sector silvoagropecuario,
seleccionados en funcion de su representatividad geografica y priorizados segun su vulnerabilidad
al cambio climatico.

Finalmente, a partir del andlisis de los resultados y de la revisién bibliografica, se realiza una guia
con recomendaciones que permitan eliminar o reducir las brechas detectadas a partir de acciones
que pueden ser implementadas o impulsadas por el Ministerio de Agricultura.

Etapa 1: Etapa 2:
Revision Bibliografica

Levantamiento de
informacioén

« Caracterizacion * Aplicacion de * Andlisis de brechas
de usuarios. encuestas a detectadasy

« Caracterizacion usuarios elaboraciéon de
de los usuatios representativos propuestas preliminares
finales e « Enfrevistas semi- * Revision factibilidad
infermedios estructuradas a técnica de las

* Andlisis preliminar usuarios clave propuestas
de brechas * Elaboracién de guia de

recomendaciones
N A N

Figura 2: Esquema de las etapas de desarrollo del estudio. Fuente: Elaboracion Propia.

Etapa 1: Revisidon Bibliografica

La primera parte de la investigacion se centrd en la recopilacién bibliografica de informacién sobre
los distintos elementos que intervienen en el proceso de comunicacién de la informacién
agroclimatica. El objetivo de esta actividad fue efectuar un levantamiento de informacién publica
relevante para realizar un diagndstico respecto a las brechas que obstaculizan el proceso de
comunicacion de la informacidn agroclimatica y dar sustento tedrico al analisis del problema.

Las actividades en esta etapa fueron:
1.1. Categorizacion y caracterizacion de usuarios en funcion de sus requerimientos y capacidades.

1.2. Diagnéstico y analisis preliminar de brechas de acceso a la informacidn agroclimatica, por parte
de los usuarios, haciendo especial énfasis en los mas vulnerables.

12
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Etapa 2: Metodologia de levantamiento de informacion

Una vez realizado el diagndstico preliminar, se profundizé en los resultados obtenidos mediante
consulta directa a dos grupos de actores: productores agricolas y profesionales expertos del sector
silvoagropecuario. Lo anterior se realizd a través de las siguientes actividades:

2.1 Disefio y aplicacion de encuestas a una muestra de usuarios productores/as representantes
de los segmentos definidos, para obtener informacidon mds detallada sobre las brechas de acceso a
la informacion.

Se realizd una encuesta telefénica, cuyas respuestas fueron respaldadas mediante un formulario
web (ver anexo 4), a una muestra de 50 pequefios productores y productoras del sector
silvoagropecuario. La técnica de muestreo utilizada fue no probabilistica y no aleatoria por
conveniencia.

Los encuestados fueron escogidos priorizando su ubicacidon segun el criterio de vulnerabilidad
definido en el estudio “Analisis de Vulnerabilidad y Adaptacién del Sector Silvoagropecuario y de los
Recursos Hidricos y Edaficos de Chile frente al Cambio Climatico” (Agrimed, 2008), y adaptado para
los fines del presente estudio (Ver anexo 1). En este documento se consideran variables econdmicas,
productivas y naturales, para determinar el nivel de vulnerabilidad ante el impacto del cambio
climatico a nivel comunal.

Como segunda condicionante en la seleccion de usuarios, se considerd que estuvieran distribuidos
a lo largo de todo Chile, de manera que se seleccionaron entre 3 y 4 usuarios de cada regién para
configurar la muestra de 50 personas (el listado de los participantes se incorpora en el anexo n°5).

Si bien, inicialmente no se contemplé un minimo de participantes pertenecientes a pueblos
originarios, en la prdctica se realizd un esfuerzo para incorporar su participacién, con el resultado
de que un 36% de los encuestados declaré pertenecer a algln pueblo originario.

Mas de una tercera parte de los encuestados fue mujeres para lograr representar la participacion
femenina en la pequefna produccién silvoagropecuaria, en total fueron incluidas 20 productoras,
totalizando el 40% de los participantes.

2.2 Disefio y aplicacion de entrevistas semiestructuradas a usuarios clave seleccionados,
para obtener informacion mas detallada en cuanto a brechas y obtener recomendaciones. El
cuestionario contiene 12 preguntas semiestructuradas (Anexo n°2), en las cuales se entrega
alternativas de respuesta y ademds se da la opcién de entregar mas detalles en caso de ser
necesario.

Las entrevistas fueron realizadas de manera remota, ya sea mediante comunicacién telefdnica o
video conferencia, dependiendo de la disponibilidad de los entrevistados. La invitacidon a participar
fue enviada por correo (Anexo 2) a 16 expertos que fueron seleccionados con los siguientes perfiles:

Especialistas en agroclimatologia (profesores, investigadores).

Investigadores de entidades proveedoras de servicios climaticos.

Asesores técnicos agricolas.

Tomadores de decisiones que impliquen informacidn agroclimatica/agrometeoroldgica.
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° Especialistas internacionales involucrados en procesos exitosos de mejoras en los sistemas de
comunicacién de la informacién.

El listado de los expertos que participaron de la entrevista se incorpora en el Anexo n°3.

Etapa 3: Elaboracion de Recomendaciones para la transferencia y extension de la informacion
agroclimatica

Basandose en la informacidn recopilada en las etapas descritas anteriormente, en la opinién de los
entrevistados y los resultados de las encuestas, se elaboré un documento de recomendaciones que
busca contribuir a disminuir o eliminar las brechas detectadas para la transferencia, extension y
usabilidad de la informacién agroclimatica.

Las actividades realizadas en esta etapa fueron:

3.1 Elaboracién de recomendaciones segun criterios de acceso, conocimiento e idoneidad, que
permitan disminuir o eliminar las brechas de informacion que han sido detectadas.

3.2 Construir indicadores que permitan evaluar el estado de situacién actual y monitorear los
resultados de la aplicacion de las medidas propuestas a corto, mediano plazo y/o largo plazo.

Cronograma de Actividades

Las actividades de la consultoria fueron realizadas entre el 14 de octubre de 2021 y el 31 de marzo
de 2022, segln el cronograma que se muestra a continuacion:
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0. Reunién Inicial equipo técnico

I. Hoja de ruta para el desarrollo de la
consultoria

2. Disefio metodoldgico de lainvesligacion
primaria

3. Desarrollo de lainvestigacion primaria,

recoleccion de informacién y andlisis BBl B Bl Bl E B2 B2 B B2 D

4. Preparacion de informe de resultados de
la investigacion primaria B3 B B B B B B B B
5. Reunién con la Unidad de Gestion para

el andlisis institucional para
implementacion de propuestas

6. Guia con recomendaciones para la
transferencia y extension de la informacion
agroclimdtica

/. Diseno de Términos de Referencia para
la continuacion del andlisis

Figura 3: Cronograma de las actividades de la consultoria. Fuente: Elaboracion Propia.
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Resultados del estudio

Los principales productos generados en la presente consultoria provinieron de revisién bibliografica
realizada para dar sustento tedrico a la investigacion y de dos actividades de levantamiento directo
de informacion: una encuesta que fue aplicada a una muestra de pequefios productores
silvoagropecuarios y una serie de entrevistas con expertos del agro. A continuacién, se presentan
los resultados de dichas actividades.

1. Encuestas a productoresy productoras

De los 50 productores/as encuestados, la mayoria de los participantes correspondié a pequefios
productores silvoagropecuarios o pertenecientes a la Agricultura Familiar Campesina.

Respecto a la distribucién geografica de los encuestados, se establecid la necesidad de contar con
representatividad de todas las macrozonas agroclimaticas, de manera que para cada una de las 16
regiones del pais fueron contactados entre 3 y 4 productores(as). La focalizacidn territorial se realizo
de manera priorizada, considerando la aplicacion del criterio mencionado en el disefio metodoldgico
(Agrimed, 2008), donde se destacan ciertas comunas debido a su mayor grado de vulnerabilidad
ante el cambio climatico, en funcion de diversos factores (ver anexo 1).

Ademas de esto, un 40% de las personas encuestadas correspondieron a mujeres productoras.

También cabe mencionar que dentro del grupo de encuestados se incluyeron productores y
productoras pertenecientes a Pueblos Indigenas, los cuales representaron un 36% de la muestra.

1.1 Caracterizacion de los Productores Encuestados

Las preguntas 1, 2 y 3 de la encuesta tienen como objetivo establecer el perfil del encuestado en
relacién con su ubicacién geografica, género y edad.

Los resultados dan cuenta de que efectivamente pudo ser encuestado un total de 50 productores
(entre 3y 4 por regidn), de los cuales un 40% corresponde a género femenino.
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Figura 4: Distribucion de frecuencias de los encuestados segun género, por region. Fuente: Elaboracion Propia.

Respecto a las edades de los encuestados, estas van desde los 29 a los 82 afios, concentrados,
principalmente, en el segmento entre los 50 y los 65 afios (50% de la muestra). Las lineas indican
que la muestra tiene una distribucién normal en el grupo de género masculino, en tanto que entre
los participantes de género femenino no se observan un tendencia clara a la concentracién dentro
de alguno de los rangos de edad definidos.

12 A

10 4

GENERO
[ Masculino
[ Femenino

30 40 50 60 70 80
EDAD

Figura 5: Distribucion de frecuencia de las edades de los encuestados seguin género para la muestra completa. Fuente:
Elaboracion Propia.
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1.2 Pertenencia a Pueblos Indigenas

En la pregunta n°4 se solicitd a los encuestados indicar si se identifican como pertenecientes a
alguno de los 10 pueblos originarios que son reconocidos legalmente en Chile®.

Como resultado se obtuvo que un 36% de los consultados se reconocié como indigena, siendo
productores y productoras pertenecientes a los pueblos mapuche, aimara, atacameiio, colla y
diaguita, distribuidos seglin se muestra en la siguiente figura:

Pertenencia a Pueblo Originario

Ninguno de los anteriores

64%

4 4%
8. Diaguita

6. Colla

4. Atacameno

1. Mapuche 2. Aimara

Figura 6: Porcentajes de participacion de productores pertenecientes a pueblos indigenas en la muestra. Fuente:
Elaboracion Propia.

1.3 Rubro de los/las Productores

Se consultd a los entrevistados respecto a qué rubro, dentro del sector silvoagropecuario, se orienta
su produccion, acotando las alternativas a: agricultura, ganaderia, silvicultura y agroindustria, pero
dejando la opcidn para que mencionaran alguna actividad especifica si es que no se identificaron
con las descritas. Ademas, los productores tuvieron la opcidn de indicar mas de un rubro productivo,
en caso de que existiera diversificacion de su actividad laboral.

La mayoria de los encuestados (58%) indicé ser productor o productora agricola, seguido del rubro
ganaderia (28%). Un porcentaje importante lo ocupd la produccién apicola, aunque también se
incluyeron productores silvicolas (2%). Otros usuarios declararon dedicarse al agroturismo (3%) y
un participante declaré ademas la reparaciéon de maquinaria agricola como actividad secundaria a
la produccion agricola (2%).

6 Segun la Ley 19.253 y su modificacion, Ley 21.273, el Estado reconoce como principales etnias indigenas en Chile a: Mapuches, Aimara,
Rapa Nui, Diaguitas, Atacamefios, Quechuas, Collas, Changos, Kaweskar y Yagan.
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Rubro Produccién
Agricultura
58%
Maquinaria Agricola

3% Silvicultura

av Agroturismo
25it Apicultura
Ga

Figura 7: Distribucion porcentual de los rubros productivos asociados a los participantes. Fuente: Elaboracion Propia.
1.4 Perfil del Productor

El disefio del andlisis se planificd apuntando a los pequefios agricultores y a la agricultura familiar
campesina, ya que estos son reconocidos como el grupo mas vulnerable a los impactos del cambio
climatico y con mayor necesidad de apoyo para la adaptacion. Asi que esta pregunta estd orientada
a validar que la participacién en la encuesta fuese principalmente de este tipo de productores o
productoras.

Se consultd a los encuestados a que grupo pertenece seguin tamano de su actividad productiva
(¢ Dentro de cual de los siguientes grupos se identifica ud. como productor?), un 94% de ellos (47
personas) se identificaron como pertenecientes a Pequefia Agricultura o Agricultura Familiar
Campesina, mientras que sélo un 6% (3 personas) dijo pertenecer al sector de la Mediana
Agricultura.

Tipo de Productor

Pequena Agricultura o

Agricultura Familiar Campesina.
94%

6%
\ Mediana
Agricultura

/

Figura 8: Distribucion porcentual de los encuestados segun tipo de productor. Fuente: Elaboracion Propia.
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1.5 Productor Principal

Con el interés de conocer la estructura familiar del sistema de produccién, se consulté a los
encuestados respecto de cual
integrante de la familia era el
gue se dedica principalmente a Hombre
la produccién silvoagropecuaria
o si era una actividad compartida
por todos los miembros del 48%
grupo familiar.

Productor Principal

Los resultados indicaron que en
un 48% de los casos, el :
trabajador(a) principal es de =
género masculino, en un 24% es
de género femeninoy en un 28% 28% 24%

la actividad es realizada por | 14osi0s adultos de Ia

todos los adultos que forman el familia se dedican a la agricult Mujer

grupo familiar. /

Figura 9: Distribucion porcentual segtn participacion en la produccion de los miembros del grupo familiar. Fuente:

Elaboracion Propia.

Segun grupo de edad, se puede ver que la mayor proporciéon de hombres como productor
principal se encuentran en el tramo entre 50-60 afios, mientras que en el caso de las mujeres la
mayor proporcién se observa entre 60-70 afios. EL grupo de menor edad de la distribucidon (entre
30-40 afios) indica en su mayoria que todos los adultos de la familia se dedican a la agricultura.

12 A

10 1

] PRODUCTOR PRINCIPAL

61 — [ Hombre
r 1 Mujer
[ Todos los adultos de la
familia se dedican a la agricultura

30 40 50 60 70 80
EDAD

Figura 10: Distribucion de frecuencias segun participacion en la produccion de los miembros del grupo familiar y edad.
Fuente: Elaboracidn Propia.
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1.6 Participacidn en Organizaciones

La pregunta N°8 se formuld para conocer el nivel de participacion en agrupaciones u organizaciones
de productores(as), o si el productor se encuentra participando en programas de fomento del
MINAGRI. Este dato puede ser indicador de la existencia de apoyo externo a los productores o de
su capacidad de organizacion entre productores asociados. Se entregé a los encuestados un listado
de opciones de organizaciones, entre las cuales pudieron escoger mas de una o indicar que no
participaban de ninguna instancia de este tipo.

Como resultado se obtuvo que el 98% de los encuestados indicd participar en alguna organizacién
de productores o participar en programas de fomento de INDAPg, esto es indicador de la existencia
de apoyo externo y/o capacidad de organizacion en la mayoria de los casos. La mayoria de ellos
(90%) indicd ser usuario de INDAP, el 28% comentd que participaba de una asociacidn de regantes
o canalistas, un 28% dijo participar en asociaciones gremiales y un 24% pertenecer a una comunidad
agricola, un nimero menor de encuestados dijo pertenecer a una comunidad indigena u otro tipo
de organizacién de productores.

INDAP

Comunidad Indigena

Asociacion Gremial

Asociacion de regantes o canalistas

No Pertenezco a ninguna agrupacion

Comunidad Agricola

Otra

o 10 20 30 40

Figura 11: Numero de encuestados que dice participar de alguna organizacion relacionada a la produccion
silvoagropecuaria. Fuente: Elaboracion Propia.

1.7 Frecuencia de Uso de la Informacion agroclimatica

En la pregunta N°9 se consultd respecto a la frecuencia de uso de la informacion agroclimatica y se
mencionaron algunos ejemplos de esta informacidn para facilitar la comprensién del encuestado
(Se entrega el siguiente ejemplo para facilitar la compresién “Por ejemplo: prondsticos del tiempo
sobre temperaturas, lluvias, otros.”).

La mayoria de los encuestados indicd usar la informacidn agroclimatica a diario o por lo menos 1
vez a la semana (un 56% sumando ambas opciones), lo que demuestra que este tipo de informacion
es de utilidad para la gestidon de la produccion de la mayoria de los usuarios. Un 38% de los
encuestados respondid que utiliza la informacidn a diario, mientras que un 18% indico usarla una
vez a la semana y un 8% hacer uso con frecuencia mensual o menor. Si embargo, un porcentaje
importante (36%) dijo no utilizar informacion climatica para la gestion de la produccion.
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Figura 12: Distribucion porcentual de la frecuencia de uso de la informacion agroclimdtica de los encuestados. Fuente:

Elaboracion Propia.

Si se analizan las respuestas anteriores con respecto a la edad de los encuestados y encuestadas no
se aprecia una tendencia clara que permita inferir una relacion con el grupo etario al que

pertenecen, ya que se observa una gran dispersion respecto a las edades.

No utilizo informacion sobre el clima ¢

—

La utilizo poco, quizas una vez al mes 0 menos

-

La utilizo a diario

La utilizo una vez a la semana l——

30 40 50 60
EDAD

70 80

Figura 13: Distribucion de frecuencia del uso de la informacion segun edad de las personas encuestadas. Fuente:

Elaboracion Propia.

1.8 Medios de Informacion

En esta pregunta se buscé conocer a través de qué medio de comunicacion, los productores se
informan respecto al tiempo meteoroldgico. Se entregaron varias opciones, entre ellas los medios

21



004182

de comunicacién mas comunes y generalmente utilizados, pero también se extendid una alternativa
que permitia indicar que el productor/a se informa sobre el clima por medio de sus propias
observaciones de la naturaleza y sin uso de otros medios. Los encuestados podian seleccionar mas
de una opcidn en esta pregunta.

El 50% de los consultados indicd que su principal fuente de informacién respecto al clima eran sus
propias observaciones de la naturaleza, un 46% dijo consultar portales web, seguido de un 12% que
dijo informarse a través de la television. Un 4% de los usuarios dijo usar la radio y otro 2% dijo que
recibia la informacién por parte de asesores técnicos. Otros porcentajes menores mencionaron
otras alternativas, entre las que destacan: aplicaciones para celulares, redes sociales.

Me informo por mis propias

5 0,
observaciones de la naturaleza. 50%

Ninguna de las anteriores =~ 6%
Por la radio. 8%
Me informan los asesores tecnicos 4%
Consulto paginas web sobre el clima. 46%
Veo el tiempo en la television. 24%

Otra 18%

Me informan vecinos, amigos 8%
o familiares personalmente.

0 5 10 15 20 25
Cantidad de Respuestas

Figura 14: Preferencias de medios de comunicacion informados por los encuestados. Fuente: Elaboracion Propia.

1.9 Acceso a Tecnologia

La pregunta N°11 tuvo por objetivo consultar respecto al acceso de los productores a distintos
equipos tecnoldgicos que podrian, eventualmente, facilitar la entrega de informacién. Asi se
consultd respecto al uso de radio, televisidn, teléfono celular, computador o si no hacia uso de
ninguno de los anteriores. Los entrevistados tuvieron la opcién de responder tantas opciones como
fuese necesario.

La mayor cantidad de productores menciond hacer uso de teléfono celular (62%), seguido de
television (24%) y 22% de los encuestados indicé no utilizar ninguno de los mencionados.
Adicionalmente, un 20% de los consultados menciond usar mas de uno de los elementos del listado.
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Uso Equipos Electrénicos
Ninguna de las Anteriores 11 (22%)
Computador 4 (8%)
Teléfono Celular 31 (62%)
Televisién 12 (24%)
Radio 4 (8%)
0 5 10 15 20 25 30 35

Figura 15: Porcentaje de articulos electronicos que los encuestados declararon hacer uso. Fuente: Elaboracion Propia.

1.10 Conexion a Internet

La pregunta N°12 tuvo por objetivo evidenciar el acceso a la red de internet por parte de los
encuestados. Se les entregd la opcidn de indicar si tienen conexién en su vivienda, si no la tienen o
si ignoran esta fuente de informacion.

La mayoria de los encuestados reconocio tener acceso a internet, sin embargo, también comentaron
que contaban con conexidon mdvil y no fija en sus domicilios, cuestién que no estaba indicada en las
alternativas de la pregunta, pero que fue levantada por medio de comunicacién directa durante la
realizacidn de las encuestas telefdnicas.

4.0
35
3.0

25

Frecuencia

2.0

CONECTIVIDAD
Tengo senal de internet
1.0 No tengo senal de internet

05 No se si tengo senal de internet

0.0

Tarapaca
Antofagasta
Atacama
Coquimbo
Valparaiso
Metropelitana
QOhiggins
Maule
Nuble
Biobio
Araucania
Los_Rios
Los_Lagos
Aysen
Magallanes

Arica y Parinacota

REGION

Figura 16: Distribucion de frecuencias del nivel de conectividad expresado en disponibilidad de acceso a la red de internet
de los productores consultados, a nivel regional. Fuente: Elaboracion Propia.
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Resulté de interés consultarles a los productores respecto a cudles son los riesgos climaticos mas
importantes percibidos por ellos, para lo cual se formuld la pregunta N°13, donde se les entregd
varias alternativas para seleccionar, a saber:

Heladas
Viento
Granizo

Escasez de lluvias y sequias
Temperaturas altas

Adicionalmente, podian mencionar otro riesgo percibido por ellos, aunque no estuviese en el
listado, en la opcion “otros”.

Un 92% mencioné problemas asociados a la escasez de lluvias y sequias, 86% dijo que sus problemas
se relacionaban con las temperaturas altas, un 70% indicé a las heladas, un 23% dijo tener

problemas con el viento, mientras que el 10% sufria por el impacto del granizo.

Escasez de lluvias y sequias

Otros

Temperaturas altas.
Heladas.

Viento.

Granizo.

0 10

10 (20 %)
10 (20 %)

20

23 (46 %)

30

39 (70 %)

40

46 (92 %)
43 (86 %)

Figura 17: Distribucion porcentual de los principales riesgos agroclimdticos percibidos por los productores consultados.

Fuente: Elaboracion Propia.

Respecto a la distribucion regional de los problemas percibidos, se puede mencionar que la escasez
de lluvia y el aumento de temperaturas son percibidas como el principal problema en casi todas las
regiones. En las regiones de régimen semi-drido (Coquimbo, Valparaiso y Metropolitana) el
problema de la persistencia de temperaturas altas y la ocurrencia de heladas, también son relevados
conigual importancia que la escasez de agua. En las regiones de la zona austral (Aysén y Magallanes)
aparece la variable viento como una problematica importante percibida por los productores. En las
regiones del norte de Chile (Arica y Parinacota hasta Atacama) se menciona la alternativa “otros”,
la cual estd asociada, en esta zona, al aumento de la ocurrencia de eventos hidrometeorolégicos de
manera mas recurrente, como aluviones y precipitaciones extemporaneas.
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Figura 18: Distribucion de frecuencias de los principales riesgos agroclimdticos percibidos por los productores

consultados, a nivel regional. Fuente: Elaboracion Propia.
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1.12 Productos de Informacion Agroclimatica

La pregunta N°14 buscé conocer la percepcion de los encuestados respecto a cuales productos de
informacion, de los entregados en un listado, les serian de utilidad en la gestidon de sus sistemas
productivos. Se les mencioné varias alternativas, permitiéndoles seleccionar cuantas les parecieran
necesarias.

El 70% de los productores encuestados dijo que los prondsticos de lluvia le serian de utilidad,
igualmente otro 70% menciond la informacién sobre temperaturas como relevante. El 66% dijo que
los prondsticos de heladas podrian ayudarles con sus problemas de la produccién y el 39% destaco
el uso de productos relacionados con alertas sobre plagas. La mayor concentracidn de respuestas
(86%) fue registrada por la informacién relacionada con el riego y su utilidad en la gestion
productiva.

Pronésticos de lluvias. 35 (70 %)
Informacion sobre temperaturas. 35 (70 %)
Prondsticos de heladas 33 (66 %)
Alertas sobre plagas. 39 (78 %)
Informacion sobre el riego. 43 (86 %)
0 10 20 30 40 50

Figura 19: Distribucion porcentual de las preferencias de informacion agroclimdticas mencionadas por los encuestados.
Fuente: Elaboracion Propia.

Si se considera la informacién que actualmente es entregada por los sistemas de informacién
agrometeoroldgica, se tiene que los prondsticos de lluvias y temperaturas son informados para todo
Chile. Por otro lado, los prondsticos de heladas, si bien son entregadas para todo Chile, se hace a
nivel regional, lo cual no es representativo de la variabilidad climatica interregional (diferencias
longitudinales que se dan por el efecto de la continentalidad) ni microclimaticas, propias de los
eventos de heladas radiativas. La informacién sobre plagas es de mucho interés para los usuarios,
pero solo existen productos para algunas y localizados en regiones especificas. Respecto a
informacion sobre riego, no existen productos que puedan usarse directamente para este fin, a
pesar de que el indicador evapotranspiracion potencial si se entrega para casi todas las estaciones
es insumo de para este pardmetro, es decir, podria ser implementado un producto con
recomendaciones de riego para cada estacion.

1.13 Sistemas de Informacion

Esta pregunta pretendié relevar el conocimiento de los usuarios respecto a los principales productos
de informacidon agrometeoroldgica que se generan en Chile a través de diversas instituciones
publicas y privadas. Para ello, se les presentd un listado donde debian indicar cudl o cudles de estos
productos habian utilizado para informarse sobre el efecto del clima en la produccién.

La mayoria de los encuestados dijo conocer mas de uno de los productos mencionados.
Principalmente, dijeron conocer los prondsticos generados por la Direccion Meteoroldgica (un 54%
de los productores), sin embargo, un 20% de ellos indic6 no conocer ninguno de los
productos/servicios mencionados en el listado. Adicionalmente, se abrié la posibilidad de que
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nombraran alguno que no estuviera en el listado y del que tuvieran conocimiento: 2 usuarios
mencionaron el portal espafiol Meteored’ y uno al Servicio de Informacion Meteoroldgica de CEAZA.

Prondsticos de la Direccidon Me. . 27 (54 %)
Boletin Agroclimatico Direccion... 5(10 %)
Portal Agromet. 4 (8 %)
Boletin Agroclimatico Mensual. .. 510 %)
Mesas Agroclimaticas. 6(12 %)
No he utilizado ninguno de los... 20 (40 %)
METEORED 2 (4 %)
CEAZA 1(2 %)
0 10 20 30

Figura 20: Distribucion porcentual de los servicios de informacion agroclimdtica que los encuestados declaran haber
utilizado. Fuente: Elaboracion Propia.

1.14 Percepcion Respecto a los Servicios de Informacién

La pregunta N°16 se incluyd para conocer cual era la percepcion de los usuarios respecto de la
informacion sobre el clima, dejando la alternativa de que ninguna de las anteriores les pareciera
correcta y/o de mencionar su propia opinidn al respecto.

Como opciones de respuestas se incluyeron las siguientes:

e Los prondsticos no son acertados

e Lainformacion no es de facil acceso

e Es complicado entender la informacion

e Lainformacion que se entrega no me sirve

e Utilizo mi propia observacién de la naturaleza, no necesito informacién adicional
e Otros, éCual?

El 40% de los consultados dijo que ninguna de las afirmaciones mencionadas era correcta, un 34%
indicé que usaba su propia observacion del clima y no era consumidor de servicios de informacion
adicionales. Un 22% de los encuestados declaré que los prondsticos no son acertados, un 8% dijo
que la informacion le era complicada de entender y un 10% menciond tener dificultades en el
acceso. Cabe mencionar también, que 1 de los encuestados comentd tener una discapacidad visual
gue le impedia acceder a los servicios de informacion.

7 www.meteored.cl
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Los prendsticos no son acertad. . 11 (22 %)

La informacién no es de facila. .. 5 (10 %)

Es complicado entender la info. .. 4 (8 %)

La informacidn que se entrega 6 (12 %)

Utilizo mi propia observacion d. .. 17 (34 %)

Ninguna de las anteriores 20 (40 %)
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Figura 21: Distribucion porcentual de la percepcion de los usuarios respecto a los servicios de informacion agroclimdtica.
Fuente: Elaboracion propia.

1.15 Disposicidn a participar en actividades de capacitacion

La ultima pregunta del cuestionario busco conocer cual era la disposicion de los productores y
productoras a participar en eventos o actividades de generacion de capacidades técnicas respecto
al manejo de la informacidn agroclimatica. Entre las alternativas se evalué una que permitia
demostrar interés condicionado a la disponibilidad de tiempo, con la intencién de abrir esa
posibilidad a los productores que en ocasiones no participan en este tipo de actividades debido a
que el trabajo en el campo es muy demandante de tiempo en determinadas épocas del afio.

Los encuestados respondieron en un 84% de manera afirmativa sobre la posibilidad de participar en
eventos de capacitacion. Los que respondieron de manera afirmativa, se dividieron en dos grupos,
el primero de ellos, con 64% de las personas, expresd interés de participar condicionando su
disponibilidad a la existencia de obligaciones laborales propias de su actividad productiva, y un
segundo grupo, con un 20% de las personas, que no menciond condiciones para su participacion. El
8% de los encuestados indicé tener “poco interés” en participar de actividades de capacitacion.

Si-, si mi trabajo en el campo lo permite

64%

8%
No me interesa participar

Me produce poco interess

Si-, estoy muy In

Figura 22: Distribucion porcentual de la expresion de disposicion a participar en actividades de capacitacion de los
productores encuestados. Fuente: Elaboracion propia.
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2. Resultados Entrevistas Expertos

Se realizd una entrevista semi-estructurada a 16 expertos de diferentes servicios publicos del
Ministerio de Agricultura, organismos privados y académicos, e investigadores de diferentes
Universidades e Institutos de Investigacion expertos en manejo, aplicacion y/o generacion de
informacion agroclimatica (ver anexo 3). A continuacidon, se presentan los resultados de esa
actividad.

2.1 Caracterizacion de los Entrevistados

La primera pregunta tuvo por objetivo caracterizar a los entrevistados segun su rol en el sector
silvoagropecuario, entregando 4 opciones: asesor técnico, investigador, funcionario publico y
académico. Adicionalmente, se dejo abierta la opcidn “otro” para el caso de que la ocupacion del
encuestado no se ajustara a la clasificacién antes descrita. Cabe mencionar que la eleccién de los
expertos se realizé cuidando de evitar sesgos de género, por lo que el 50% de los participantes
correspondid a personas de género femenino (ver anexo 3).

Fueron consultados 6 funcionarios publicos (un 33% del total), 6 investigadores que representan el
27% de la muestra (uno de ellos declaré ser también funcionario publico), 3 académicos de distintas
universidades, 1 asesor técnico y 1 dirigente de Comunidad Indigena. Todos ellos pertenecientes a
distintas instituciones publicas, privadas y representantes de la sociedad civil (para detalles, revisar
anexo 3).

Funcionario Publico.

33%

Investigador.

7%

Investigador y funcionario publico

Dirigente Comunidad Indigena

Asesor Tecnico.

Figura 23: Distribucion porcentual de la actividad declarada por los expertos consultados. Fuente: Elaboracion propia.

2.2 Region o Regiones en qué trabaja

En la segunda pregunta se consultd a los entrevistados respecto a la region de Chile en la que
realizaban, principalmente, su actividad.

De las respuestas se puede observar que existen representantes de todas las regiones de Chile
distribuidos de manera homogénea y que cuatro de ellos indicaron que su actividad tenia impacto
en todo el territorio nacional.
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Avrica y Parinacota 2 (13,3 %)
Tarapaca 2 (13,3 %)
Antofagasta 2 (13,3 %)
Atacama 2 (13,3 %)
Coguimbo 1(6,7 %)
Valparaiso 1(6,7 %)
Metropolitana de Santiago 5 (33,3 %)
Lib. Bernardo O'Higgins 3 (20 %)
Maule 2 (13,3 %)
Biobio 1(6,7 %)
Nuble 1(6,7 %)
La Araucania 2 (13,3 %)
Los Rios 1(6,7 %)
Los Lagos 1(6,7 %)
Aysen 1(6,7 %)
Magallanes 1(6,7 %)
Todo el territorio Nacional 4 (26,7 %)
Otro 1(6,7 %)
0 1 2 3 4 5

Figura 24: Distribucion regional en que desarrollan sus actividades los entrevistados. Fuente: Elaboracion propia.

2.3 ¢A qué segmento de usuario se orienta principalmente su actividad?

La pregunta N°3 tuvo el objetivo de explicitar al tipo de usuario con el que, principalmente, trabaja
el entrevistado y al cudl se va a referir en adelante cuando responda las posteriores preguntas.

Un 47% de los expertos(as) indicé trabajar con pequena agricultura o Agricultura Familiar
Campesina, un 33% dijo asesorar a la mediana agricultura, mientras un 20% mencioné trabajar,
principalmente, con el segmento de la gran agricultura.

Pequena Agricultura o Agricultura Familiar Campesina.

47%

20%
33%

Gran Agricultura.

Mediana Agricult

Figura 25: Distribucion del segmento de usuario que declaran conocer los expertos entrevistados. Fuente: Elaboracion
propia.
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2.4 Rubro del Productor relacionado

En esta pregunta se consultd a los expertos respecto de cual es el rubro del sector silvoagropecuario
al que pertenece el(los) productor(es) con quién(es) trabajan.

Agricultura.

Agricultura y bionergeticos

Todo el sector silvoagropecuario

RUBRO

Silvicultura.

Ganaderia

Figura 26: Distribucion de frecuencias de los rubros atendidos por los expertos consultados. Fuente: Elaboracion propia.

La mayoria de los entrevistados indico trabajar con el rubro agricultura (53%), 3 de los expertos
dijeron trabajar con el sector silvoagropecuario en general y los 3 restantes indicaron centrarse en
silvicultura, ganaderia y sector bioenergético.

2.5 Uso de la Informacidn Agroclimatica

En la pregunta N°5 se consultd a los expertos sobre su percepciéon respecto a la frecuencia en que
hacen uso los productores de la informacion agroclimatica.

Respecto a la frecuencia de uso de la informacién agroclimatica, un 7% de los entrevistados opind
gue los productores la utilizan “siempre”, un 27% opind que “casi siempre” la utilizan, el 33% piensa
que “casi nunca” la utilizan y un 13% dijo que los productores “no utilizan” la informacién sobre el
clima. Dentro de las entrevistas personales, los participantes pudieron argumentar respecto a esta
pregunta (opciéon marcada como “otra”), pudiéndose destacar las siguientes opiniones:

e “Unavez que los productores han sido capacitados utilizan constantemente la informacion
agroclimatica”.

e Quienes principalmente utilizan la informacién son profesionales y técnicos del agro
guienes luego la transfieren a los pequefios productores”

e “No todos la utilizan, solo un segmento de los productores que estd capacitado para
entenderla”.

31



004192

Casi nunca la utilizan.

33%

Casi siempre la utilizan.

1%
Si, siempre la utilizan.

No, no utilizan informacion sobre el clima.

Figura 27: Distribucion de la percepcion de los expertos respecto de la frecuencia de uso de la informacion por parte de
los productores. Fuente: Elaboracion propia.

2.6 Medio de Comunicacion

Se les consulté a los expertos respecto de cudles son los medios de comunicaciéon que utilizan
preferentemente los productores para informarse respecto al clima, indicando que es posible
seleccionar mas de una respuesta.

La mayoria de los expertos indicé que utilizan radio (20%) y portales web (20%). Como segunda
preferencia se nombro a los asesores técnicos como canales de informacion (18% de las menciones),
seguido de la television (16%). Porcentajes menores de menciones tuvieron las opciones WhatsApp
y otros (9% cada uno) y las opciones diario, amigos y familiares, y aplicaciones de celular con un 2%
cada uno.

Algunos entrevistados nombraron otras herramientas, tales como: boletines agroclimaticos y listas
de correo.
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Television

Radio

Portales web

Otro

Grupos de WhatsApp
Diario

Asesores tecnicos
Aplicacion celular
Amigos y familiares

Cbservacion directa de la naturaleza

Figura 28: Numero menciones de los expertos respecto a los medios de comunicacion que utilizan los productores para
informarse sobre el clima. Fuente: Elaboracion propia.

2.7 Conocimiento del Cambio Climatico

La pregunta N°7 se formuld con el objetivo de conocer la percepcion de los expertos sobre el nivel
de conocimiento que tienen los productores respecto a los impactos del cambio climatico, siendo
este elemento fundamental para la ejecucion de acciones de adaptacidén. Se les indicé que evaluaran
el conocimiento en una escala de 1 a 5, donde 1 implica estar totalmente desinformados y 5 indica
gue estan completamente informados.

Segln la mayoria de los expertos consultados, los productores tienen un conocimiento medio
respecto al cambio climatico, destacando que se conoce el fenédmeno de manera general pero que
muy pocos saben el impacto concreto y local que el cambio climatico tendra. Los expertos que
opinaron que los usuarios con los que trabajaban tenian conocimiento medio alto (4) y completo
conocimiento (5) fueron aquellos que trabajaban con productores medianos y grandes.
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Medio

8
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8

4

Alto
5 Muy Alto
Bajo
,
2 3 4 5
CONOCIMIENTO

Figura 29: Distribucion de frecuencia de las opiniones de los expertos respecto al nivel de informacion sobre el cambio
climdtico que tiene los productores. Fuente: Elaboracion propia.

2.8 Utilidad de la Informacién

La pregunta N°8 hacia referencia a la percepcién de los expertos respecto a si la informacion
agroclimdtica, actualmente disponible, presta utilidad para la gestién productiva a nivel local.

Un 7% de los entrevistados indicé que la informacion si es de utilidad para la gestién productiva
local, otro porcentaje igual opind que existen problemas de conectividad rural para hacer uso de
ella y una cifra igual menciond que los productos no son utiles a nivel local.

Un 47% de los expertos dijo que la informacioén es util a nivel local, pero que los productores tienen
problemas para utilizarla porque no la saben interpretar y el 20% dijo que la informacidén que
actualmente estd disponible es de utilidad, pero que es necesario avanzar en perfeccionarla
respecto a su usabilidad (“Si, es de mucha utilidad, pero se requiere mejorar su acceso, su usabilidad
y su comprension por parte de los agricultores”).
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Si, la informacion es potencialmente util, pero los usuarios no saben interpretarla,

4T%

7%
20% Si, es de mucha utilidad.
7%

7%

Parte de la informacion es util, pero es insuficien

No, la informacion existente no es de utilidad a nivel local.

Si, es de utilidad, pero es de dificil acceso en sectores rurales.

Figura 30: Distribucion porcentual de las opiniones de los experto respecto a la utilidad de la informacion agroclimdtica a
nivel local. Fuente: Elaboracion propia.

2.9 Nivel de Capacitacion de los productores y productoras

La pregunta N°9 se formuld con el objetivo de conocer la percepcion de los expertos sobre las
capacidades que han adquirido los productores/as en el uso de informacion agrometeoroldgica para
la gestion de la produccidn. Se les solicité evaluar el nivel de capacidades en una escala del 1 al 5,
donde 1 implica muy bajo nivel de capacitacion y 5 indica un nivel muy alto.

Bajo
5
4
3 Muy Bajo Medio Alto
€
=
o
[&]
2
1 Muy Alto
0
1 2 3 £ 5
NIVEL_CAPACITACION

Figura 31: Distribucion de frecuencia de las opiniones de los expertos respecto al Nivel de capacitacion en el uso de
informacion agrometeoroldgica que tiene los productores. Fuente: Elaboracion Propia.

Un 53% de los encuestados indicd que el nivel de capacitacion de los usuarios es bajo o muy bajo
(20% muy bajo, 33% bajo), el 20% indicé que el nivel es medio y otro 20% indicé que tienen un nivel
alto. Solamente el experto que declard inicialmente trabajar con productores de la gran agricultura
respondié que cuentan con un nivel muy alto de capacidades para el manejo de la informacién
agrometeoroldgica para gestionar la produccion.
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2.10 Idoneidad de los Medios de Comunicacion

Se consulté a los expertos sobre su percepcién de la idoneidad de los medios de comunicacién que,
actualmente, se utilizan para distribuir la informacion agrometeorolégica.

El 73% de los entrevistados indicé que los medios de comunicacién que actualmente se utilizan para
distribuir la informacion agrometeorolégica son adecuados, pero son insuficientes, sefialando que
es necesario seguir avanzando en mejorar (“Habria que agregar mds medios de informacion,
adaptados para distintos segmentos de usuario.”). Algunos expertos opinaron que el problema
actual respecto al acceso es mas por el lado de la conectividad que de la existencia de plataformas
de informacidn, por lo que indicaron la opcion otros (“El medio de comunicacion no es el problema,
son las redes y el acceso.”).

Otra

Si, son adecuados pero insuficientes.

No lo son, deberia usarse otros medios para entregar la informacion.

Si, son lo mas adecuados.

0 2 - 6 8 10

Figura 32: Numero de respuestas para cada categoria que entregaron los expertos ante la pregunta sobre la idoneidad
de los medios de comunicacion actualmente disponibles. Fuente: Elaboracion propia.

2.11 Limitantes de Acceso

La pregunta N°11 fue una pregunta abierta, en la cual se dejo espacio a los expertos para que
indicaran, desde su experiencia, cudles son las limitantes al acceso a la informacién que han
observado en el segmento de usuarios con el cudl trabajan.

Realizando un andlisis de las respuestas entregadas por los expertos, estas se pudieron agrupar en
categorias que constituyen las principales limitantes o brechas al acceso a la informacién, por parte
de los productores y productoras, y que fueron las mds mencionadas durante las entrevistas:

® Brechas de conectividad: se producen dado que muchos de los productores no cuentan con
acceso a internet, y en caso de tener acceso a la red esta no es de buena calidad y presenta
intermitencias. En ocasiones, los productores tienen conexidn, pero en sus residencias y no en
los predios, lo que limita la oportunidad de acceso a la informacién.

® Brechas de alfabetizacion digital: se menciona que los productores pertenecientes a grupos de
edad mas avanzada y los que no son nativos digitales tienen dificultad para manejar equipos
tecnolégicos como computadores y tablets que les permitirian acceder con facilidad a los
productos de informacién agroclimatica. Otro aspecto es, segun los expertos, que los usuarios
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de menores ingresos no tienen posibilidad de acceder a equipos informaticos debido a su alto
costo.

® Brechas culturales: aparecen por el hecho de que los productos de informacién no estdn
disefiados para ser interpretados multiculturalmente, tanto respecto al uso de lenguaje como a
la conceptualizacion cultural diversa, lo cual impide que usuarios pertenecientes a pueblos
indigenas accedan a la informacion.

® Brechas de inclusion: la existencia de usuarios que tienen algun grado de discapacidad o
limitaciones sensoriales, no es considerada en la generacion de productos de informacién
agroclimdtica e impide el acceso a un grupo vulnerable de agricultores.

® Brechas de interpretacion de la informacion: la mayoria de los encuestados comentd,
refiriéndose especialmente a los pequefios agricultores, que a veces tenian dificultad para
comprender los productos de informacidn, puesto que son presentados con un lenguaje muy
técnico que no es manejado por la mayoria de los productores, aunque si es apto para el manejo
de los asesores técnicos que tienen la posibilidad de transferirlo posteriormente.

® Brechas de pertinencia de la informacion: no existen suficientes productos de informacion para
cubrir las necesidades especificas de algunas especies productivas, tampoco existen productos
especificos derivados de indicadores para este fin. Existe un amplio margen de desarrollo en
esta drea que se podria tratar de cubrir, generando mas productos especificos.

Otro problema que afecta a la pertinencia de la informacidn tiene que ver con la escala a que
son generados los productos, debido a que los eventos agrometeoroldgicos suelen ser locales y
la informacién generada estd, frecuentemente, a escala regional.

2.12 Opciones para contribuir a eliminar y reducir las barreras

La pregunta N°12 fue también una pregunta abierta, pero, en este caso, fue disefiada para permitir
a los expertos comentar como creen, a partir de su conocimiento practico del problema, que se
podria contribuir a eliminar o reducir las problematicas anteriormente comentadas.

En general, las observaciones realizadas por los expertos se podrian resumir en las siguientes
acciones:

e Las brechas de conectividad se podrian superar, bien sea tomando medidas para extender
la cobertura de la red de internet o ampliando los canales de distribucidn de la informacién
agrometeoroldgica.

e También se menciond que es necesario multiplicar los esfuerzos para capacitar a los
productores en el uso e interpretacion de la informacion.

e Otra medida que fue nombrada por varios expertos fue la de preparar informacion de facil
interpretacion e intuitiva para los productores, y cuya aplicacion fuese mas practica y
directa.

e Aumentar los esfuerzos para generar productos personalizados que se ajusten tanto a los
rubros productivos locales, como a las condiciones climaticas particulares de cada localidad,
fueron actividades mencionadas en varias ocasiones por los entrevistados.

® Generar productos con consideraciones multiculturales que puedan ser utilizados por
productores agricolas pertenecientes a pueblos indigenas, considerando su idioma, perfil
productivo y singularidades culturales.
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Conclusiones

A partir de los resultados de las actividades realizadas en la presente consultoria, las encuestas
aplicadas y de la opinidn recogida por parte de los expertos que participaron en el estudio, se puede
concluir que las principales brechas que impiden o entorpecen el acceso de los productores,
principalmente los pertenecientes a la pequefia agricultura y a la agricultura familiar campesina, a
la informacién agroclimatica, son las siguientes:

1. Brechas de acceso a la informacion

1.1 Falta de Conectividad Rural:

Existe en la actualidad una situacién de desigualdad territorial en el acceso a las redes de
comunicacion que afecta a los hogares rurales en Chile, lo que produce una brecha fisica a la
conectividad tanto para internet como para las redes de telefonia fija y movil. En las localidades mas
cercanas a los centros urbanos y/o mas pobladas, existe un mejor acceso a las comunicaciones que
en las areas rurales (SUBTEL, 2017).

Esta baja cobertura conlleva un retardo en la entrega de la informacién que repercute directamente
en la eficacia de los sistemas, principalmente, los de alertas, que requieren ser difundidos
oportunamente para cumplir su objetivo de reducir los riesgos y colaborar en mejorar la capacidad
de respuesta ante las amenazas agrometeoroldgicas.

1.2 Falta de Desarrollo de Competencias Digitales :

A la par de las brechas de conectividad, existen desigualdades en cuanto a las aptitudes bdsicas y
generales necesarias para el manejo de las herramientas técnicas que permiten acceso a la
informacion digital. Estas disparidades estan asociadas con los niveles de desigualdad econdmica y
se incrementan al aumentar la edad de los usuarios (ITU, 2018).

Los bajos niveles de alfabetizacién digital de los productores mas vulnerables disminuyen sus
posibilidades de acceder a la informacion agroclimatica y, de la misma manera, afectan a sus
capacidades de adaptacion al cambio climdtico ya que dificultan y enlentecen la toma decisiones
productivas o de manejos agrondémicos. Por lo tanto, es esperable, que los bajos niveles de
alfabetizacion digital amplifiquen la brecha socioecondmica de la poblacion rural.

1.3 Falta de Consideraciones de Accesibilidad para la Inclusién:

No existe consideracién en la produccion de la informacion sobre la existencia de usuarios que
tienen algun grado de discapacidad o limitaciones sensoriales de manera de generar productos que
incluyan medidas tendientes a aumentar la accesibilidad de estos.
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2. Brechas de conocimiento y culturales

2.1 Reducido Nivel de Capacitacion de los Productores

Tanto productores como expertos consultados concuerdan en que el nivel de manejo de los
conocimientos técnicos respecto al uso e interpretacién de la informacién agroclimatica es reducido
por parte de los agricultores y esto representa una de las brechas mas importantes que impide el
uso de los productos existentes actualmente.

Es necesario implementar un mecanismo que permita generar las capacidades, por parte de los
pequeifos productores agricolas, que les habiliten para interpretar la informacién
agrometeoroldgica y aprovecharla en la toma de decisiones de adaptacién, conforme al entorno
climaticamente cambiante al que estd expuesta la produccidén y los riesgos agroclimaticos
crecientes.

Para ser eficientes en este cometido, las metodologias de capacitacién deben ser participativas e
inclusivas, y desarrollarse en un contexto donde el transferencista actie como facilitador,
permitiendo a los productores ser participes de manera activa en el proceso de capacitacion y
aprendizaje (Ortuzar, 2012).

2.2 Falta de consideraciones Interculturales

La falta de adecuacion de la informacidn a un lenguaje intercultural fomenta una brecha que impide
que los agricultores y agricultoras pertenecientes a pueblos indigenas puedan hacer uso de la
informacidn agroclimatica. Primero, debe realizarse un andlisis respecto al uso del lenguaje y a la
conceptualizacion de las variables de importancia para el clima utilizados por los grupos de
diferentes etnias y, segundo, se debe considerar qué medios de comunicacién son los mas aptos
para distribuir la informacién agrometeoroldgica en estos casos.

2.3 Falta de Adecuacion de lenguaje

La mayoria de los expertos consultados reconocié como una brecha en el acceso a los productos de
informacion, el uso de lenguaje, en ocasiones, excesivamente técnico, lo cual dificulta en Ia
comunicacion con los usuarios y la usabilidad de la informacién generada.

Un elemento relevante planteado por los expertos consultados es la necesidad de interpretar esta
informacion de manera de que se traduzca en recomendaciones practicas y aplicables, para ello es
fundamental el uso de un lenguaje que pueda ser apropiado para la mayoria de los agricultores
(Sotomayor et al., 2021).

En el caso de las Comunidades Indigenas, también es necesario realizar una adaptacién cultural e
idiomatica para facilitar tanto el acceso como la usabilidad de los productos en la gestion
productiva?.

8 Guido Aguilera, CONAF, comunicacién personal, 4 de febrero de 2022.
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3. Brechas de pertinencia de la informacién

3.1 Pertinencia de la Escala de la Informacion:

Si bien existe gran cantidad de informacién agrometeoroldgica de acceso publico, la escala de esta
no siempre es suficiente para representar algunos eventos climaticos locales de reducida extensién
geografica.

Ejemplo de ello son los eventos de heladas radiativas que, si bien son considerados en el sistema de
prondstico de heladas de la red AGROMET, estas se alertan a nivel regional por lo cual representan
solamente un insumo referencial, pero no necesariamente pueden ser consideradas en la toma de
decisiones de manejo agrondmico predial de corto plazo.

En algunas ocasiones y dependiendo de las condiciones del relieve, naturaleza de la superficie y
otros elementos orograficos del territorio, va a ser necesario trabajar con escalas mayores de
manera de capturar determinados fendmenos de riesgo agroclimatico especificos.

3.2 Pertinencia de los productos de informacion

La pertinencia de la informacidn agroclimatica se relaciona con la relevancia que esta tenga para un
productor, es decir, que tan util le es respecto a su problematica particulary si esta se puede traducir
en acciones concretas de gestion productiva.

Existe una escasez de productos de informacidon disefiados especificamente considerando la
vulnerabilidad local, que permitan la toma de decisiones productivas y de manejo agronémico
adecuadas. Cada especie se ve afectada de distinta manera por los efectos del tiempo
meteoroldgico dependiendo de variados factores, tales como, la etapa del proceso fenolégico en
gue se encuentre, la ubicacion geografica de las mismas, su susceptibilidad intrinseca y la capacidad
de tolerar el estrés bioclimatico.

IM

Un ejemplo exitoso de generacidn de un producto de informacidn especifico es el “Sistema de alerta
temprana de Tizdn Tardio”, enfermedad que afecta a la produccién de papa en la macrozona sur de
Chile bajo determinadas condiciones meteoroldgicas®. Este producto consiste en una plataforma de
informacion y un sistema de alertas que se ha implementado con bastante éxito como una forma
de apoyar la toma de decisiones de los productores de papa en el control de la enfermedad que

afecta a (Acuiia et al, 2019).
4. Transversalizacidn del enfoque de género

Adicionalmente a las conclusiones de este estudio, es necesario considerar como condicidn
habilitante para la implementacién de estas, la transversalizacion del enfoque de género.

En la adaptacidn al cambio climatico es necesario transversalizar el enfoque de género ya que las
mujeres productoras conforman un grupo mas vulnerable, que se ven mas afectado por la
variabilidad del clima y el incremento de los eventos extremos, lo cual aumenta las desigualdades
estructurales y acentua las brechas de género (CEPAL, 2015).

° Rodrigo Bravo, INIA Remehue, comunicacién personal, 10 de febrero de 2022.
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Recomendaciones Generales

A partir del andlisis hecho anteriormente y en funcién a las brechas detectadas, se propone la
aplicacion de un set de recomendaciones que, segln se ha recogido en el presente trabajo, serian
adecuadas y pertinentes para reducir las brechas de acceso a la informacién agroclimatica (ver tabla
1). La descripcion y disefio de las recomendaciones han sido elaboradas con apoyo de informacion
bibliografica pertinente y se describe con mayor detalle en el documento “Guia con
recomendaciones para la transferencia y extension de la informacién agroclimatica”.

Tabla 2: Tabla resumen de brechas de comunicacion detectadas y medidas para disminuirlas.

Cuadro Resumen Brechas de Comunicacidn Detectadas/Acciones Recomendadas

1. Brechas de acceso a la informacion

1.1 Falta de Conectividad Rural

Mejorar la cobertura de las redes de Internet y telefonia en areas
rurales.

e Ampliar y diversificar los medios red de comunicacion
incorporando mas opciones de medios.

1.2 Bajo Grado de Alfabetizacion e Mejorar la capacitacién en el uso de herramientas digitales.
Digital

Disefiar productos de informacién que consideren las
necesidades de las personas con discapacidad.

e Ampliary diversificar los medios de comunicacidn a través de los
cuales se entrega la informacion.

1.3 Falta de consideraciones para
la inclusién de usuarios con
discapacidad

2. Brechas de conocimiento y culturales

2.1 Reducido Nivel de e Implementar un sistema participativo y continuo que permita
Capacitacion de los Productores detectar las necesidades de capacitacion especificas de los
productores locales.

e Incorporar la perspectiva intercultural en el disefio de los

2.2 Falta de consideraciones . »
productos de informacion.

Interculturales

e Utilizar la lengua y leguaje adecuado para comunicar la

2.3 Falta de adecuacion del ) . . o )
informacién dependiendo de las caracteristicas de los usuarios.

lenguaje

3. Brechas de pertinencia de la informacion

3.1 Pertinencia de la Escala de la e Disefiar productos de informacién agroclimética adaptados a las
Informacion: problematicas percibidas localmente.

3.2 Pertinencia de los productos e Disefiar participativamente los productos de informacién
de informacién requeridos, considerando las condiciones singulares del clima y
las necesidades de la produccion local.
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Lecciones Aprendidas

Respecto a la investigacion

Respecto a la metodologia de investigacion aplicada y los resultados de esta, se puede comentar
que:

Dado que el tamafio de la muestra de usuarios entrevistados fue muy pequefio (entre 3y 4 personas
por regidn) para obtener resultados cuyas diferencias (variabilidad) fueran estadisticamente
significativas, no fue posible obtener informacidn con cierto nivel de confianza.

Para obtener anadlisis mas detallados seria necesario escoger un tamafio muestral mayor, que sea
representativo de la poblacién, esto es, cuya distribucidn y varianza fueran representativas de la
muestra. En este caso no fue posible ya que hubiese representado una muestra mucho mayor que
la que se puedo tomar para este estudio en virtud del tiempo y los recursos.

Dado lo anterior, los resultados obtenidos de la muestra fueron analizados desde un punto de vista
cualitativo y se utilizaron para comprobar, a grandes rasgos, las hipdtesis de trabajo.

También se puede mencionar que hubo un sesgo en la seleccién de la muestra, ya que las encuestas
fueron realizadas via telefénica, dadas las condiciones existentes, pero los usuarios con menos
acceso a las redes de comunicacién no necesariamente pueden ser contactados por este medio.

Una forma de acceder a los usuarios menos accesibles seria realizar las entrevistas en persona, lo
cual no siempre es posible, pero afiadiria valiosa informacidn al andlisis.

Se podria considerar utilizar informacion del VIl Censo Agropecuario de Chile, la cual no habia sido
publicada a la fecha de este estudio. Podria estudiarse utilizar dicha informacién para recopilar
algunos datos utiles para complementar este trabajo.

Respecto a los Resultados

Los resultados de la investigacion se alinearon, en términos generales, con las hipdtesis de trabajo;
en efecto, existen 3 tipos de brechas, pero quedd pendiente mayores detalles sobre a ellas. Estos
puntos son incluidos como recomendaciones de estudios posteriores originadas en este trabajo.

Para un estudio posterior seria interesante evaluar el nivel de manejo de los equipos tecnoldgicos
gue tienen los usuarios, para saber si los que usan herramientas como celulares y computadores lo
hacen a un nivel que les permita acceder a informacidn agroclimatica.

También seria interesante realizar un estudio que permita conocer objetivamente qué productos
de informacidn es necesario generar para apoyar a la gestién de manera local y si estos son factibles
de obtener con los recursos existentes.
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Anexos

Anexo 1: Criterio de Vulnerabilidad del Sistema Productivo y Social

El criterio de seleccidon de los usuarios para el presente estudio se basa en el documento “Analisis
de Vulnerabilidad y Adaptacién del Sector Silvoagropecuario y de los Recursos Hidricos y Edaficos
de Chile frente al Cambio Climatico” (Agrimed, 2008). En dicho estudio, se utiliza un set de indices
que permite evaluar la vulnerabilidad del sector desde tres enfoques: econdmico, social y de los
sistemas productivos, los cuales se describen a continuacién:

Vulnerabilidad agricola del sistema de produccién (VSP)

_ (FT 4+ IRS +1—UTC) * (Superficie_Cultivada)
B 3

VSP

Donde:

FT: indice de fragmentacién de la tenencia de la tierra.
IRS: indice del balance riego/secano.
UCT: indice de uso de capital y tecnologia de la agricultura.

Vulnerabilidad agricola del sistema social (VSS)

[(IRU) + (1 — IDH)] * (Superficie_Cultivada)
2

VSS =

Donde:

IRU: indice de ruralidad.
IDH: indice de desarrollo humano.

Vulnerabilidad del sistema econémico

_ (UTC + VME) = (Superficie_Cultivada)

VSsS
2

Donde:

UTC: indice de uso de capital y tecnologia de la agricultura.
VME: Vinculaciéon al mercado externo.

Considerando la evaluacién de vulnerabilidad obtenida en cada una de dichas areas, se elaboré un
ranking que permite priorizar las comunas de cada macrozona, en funcion del resultado integrado
de los 3 aspectos mencionados, ponderados por la superficie afectada.

A continuacién, se presenta el listado de las comunas seleccionadas, ordenadas segun su
vulnerabilidad relativa, donde el puesto n°1 indica que se trata de la comuna mas vulnerable de la
macrozona y asi sucesivamente:
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Tabla 3: Listado de comunas priorizadas por vulnerabilidad al cambio climatico, segin macrozona.
Macrozona Region Comuna cuf::c::alc(lza) - (VS\SEX ha | = (VS\S"S‘X ha | = (VS\SEX ha Prioridad*
Arica y Parinacota Arica 2.495 | Baja Baja Media 1
Arica y Parinacota Putre 970 | Muy baja Muy baja Muy baja 5}
Arica y Parinacota Camarones 355 | Muy baja Muy baja Muy baja 7
Tarapaca Pica 939 | Baja Muy baja Baja 2
Norte Tarapaca Colchane 864 | Baja Baja Muy baja 3
Tarapaca Huara 298 | Muy baja Muy baja Muy baja 8
Tarapaca Camifia 160 | Muy baja Muy baja Muy baja 9
Antofagasta San Pedro Atacama 1.072 | Muy baja Muy baja Muy baja 4
Antofagasta Calama 697 | Muy baja Muy baja Muy baja 6
Atacama Tierra Amarilla 6.950 | Baja Media Muy Alta 11
Atacama Vallenar 4.087 | Media Baja Media 23
Atacama Copiapo 3.543 | Baja Baja Alta 25
Atacama Alto del Carmen 2.069 | Muy baja Media Media 36
Atacama Huasco 1.004 | Muy baja Muy baja Baja 41
Atacama Freirina 893 | Muy baja Muy baja Baja 42
Coquimbo Ovalle 44.333 | Muy Alta Muy Alta Muy Alta 1
Coquimbo Coquimbo 25.571 | Muy Alta Muy Alta Muy Alta 2
Coquimbo Monte Patria 9.783 | Alta Muy Alta Muy Alta 3
Centro-Norte | Coquimbo Canela 10.000 | Muy Alta Muy Alta Media 6
Coquimbo Los Vilos 7.500 | Muy Alta Alta Baja 8
Coquimbo Vicufia 5.757 | Baja Alta Muy Alta 9
Valparaiso Petorca 12.585 | Muy Alta Alta Alta 4
Valparaiso Casablanca 10.392 | Alta Alta Muy Alta 5
Valparaiso Quillota 6.409 | Media Alta Muy Alta 7
Valparaiso San Felipe 5.698 | Media Media Muy Alta 10
Valparaiso Cabildo 6.240 | Baja Media Muy Alta 12
Valparaiso Hijuelas 4.452 | Media Media Alta 13
Valparaiso Santo Domingo 3.898 | Alta Media Media 14
Metropolitana Melipilla 28.538 | Muy Alta Muy Alta Muy Alta
Metropolitana Paine 14.501 | Alta Muy Alta Muy Alta
Metropolitana Buin 10.559 | Alta Alta Muy Alta 23
Metropolitana Maria Pinto 8.729 | Alta Alta Muy Alta 27
Metropolitana Lampa 8.037 | Alta Alta Muy Alta 28
Metropolitana Colina 6633,00 | Media Alta Muy Alta 34
Metropolitana San Pedro 5588,00 | Alta Alta Alta 40
Metropolitana Curacavi 5502,00 | Media Alta Alta 47
Lib. Bdo. O'Higgins Chimbarongo 19.671 | Muy Alta Muy Alta Muy Alta
Lib. Bdo. O'Higgins Rengo 14.481 | Alta Muy Alta Muy Alta
Lib. Bdo. O'Higgins San Vicente 14.416 | Alta Muy Alta Muy Alta 10
Centro Lib. Bdo. O'Higgins | Chepica 12.383 | Alta Muy Alta Muy Alta 13
Lib. Bdo. O'Higgins Pichidegua 11.989 | Alta Muy Alta Muy Alta 15
Lib. Bdo. O'Higgins Las Cabras 10.984 | Alta Muy Alta Muy Alta 17
Lib. Bdo. O'Higgins Palmilla 10.252 | Alta Muy Alta Muy Alta 18
Lib. Bdo. O'Higgins Requinoa 10.585 | Media Muy Alta Muy Alta 22
Lib. Bdo. O'Higgins Santa Cruz 9.578 | Alta Alta Muy Alta 26
Lib. Bdo. O'Higgins Peralillo 7.268 | Alta Alta Muy Alta 30
Maule San Clemente 23.252 | Muy Alta Muy Alta Muy Alta 2
Maule Longavi 19.023 | Muy Alta Muy Alta Muy Alta 4
Maule Retiro 17.119 | Muy Alta Muy Alta Muy Alta 5
Maule Yerbas Buenas 12.356 | Muy Alta Muy Alta Muy Alta 6
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Maule Parral 22.158 | Muy Alta Muy Alta Alta 7
Maule Teno 13.766 | Alta Muy Alta Muy Alta 11
Maule San Javier 12.960 | Alta Muy Alta Muy Alta 12
Maule Rio Claro 12.184 | Alta Muy Alta Muy Alta 14
Maule Sagrada Familia 11.230 | Alta Muy Alta Muy Alta 16
Biobio Los Angeles 38.325 | Muy Alta Muy Alta Muy Alta 2
Biobio Mulchén 22.876 | Muy Alta Muy Alta Alta 9
Biobio Santa Barbara 5.755 | Alta Alta Media 30
Biobio Cafiete 5.299 | Alta Alta Media 33
Biobio Tucapel 6.464 | Alta Media Media 35
Biobio Cabrero 4.758 | Alta Media Media 39
Biobio Yumbel 3.725 | Alta Media Media 40
Nuble San Carlos 23.229 | Muy Alta Muy Alta Muy Alta 6
Nuble Coihueco 18.009 | Muy Alta Muy Alta Muy Alta 8
Nuble San Ignacio 13.783 | Muy Alta Muy Alta Alta 11
Nuble El Carmen 12.384 | Muy Alta Muy Alta Alta 13
Nuble Niquén 10.900 | Alta Muy Alta Alta 19
Nuble Chillan 9.533 | Muy Alta Alta Alta 22
CentroSur | Nuble Yungay 9.933 | Muy Alta Alta Media 24
Nuble Bulnes 9.149 | Alta Alta Alta 26
Nuble Pemuco 8.580 | Muy Alta Alta Media 27
Araucania Victoria 42.063 | Muy Alta Muy Alta Muy Alta 1
Araucania Vilcin 26.501 | Muy Alta Muy Alta Muy Alta 3
Araucania Freire 25.692 | Muy Alta Muy Alta Muy Alta 4
Araucania Lautaro 23.833 | Muy Alta Muy Alta Muy Alta 5
Araucania Perquenco 20.034 | Muy Alta Muy Alta Muy Alta 7
Araucania Traiguén 22.417 | Muy Alta Muy Alta Alta 10
Araucania Nueva Imperial 13.476 | Muy Alta Muy Alta Alta 12
Araucania Teodoro Schmidt 12.214 | Muy Alta Muy Alta Alta 14
Araucania Padre las 12.172 | Muy Alta Muy Alta Alta 15
Araucania Villarrica 11.208 | Muy Alta Muy Alta Alta 16
Araucania Cunco 10.703 | Muy Alta Muy Alta Alta 17
Los Lagos San Pablo 11.523 | Muy Alta Muy Alta Alta 3
Los Lagos Puerto Octay 15.040 | Muy Alta Muy Alta Media 4
Los Lagos Purranque 9.734 | Muy Alta Alta Alta 6
Los Lagos Osorno 11.634 | Muy Alta Alta Media 7
Los Lagos Rio Negro 9.764 | Muy Alta Alta Media 9
Los Lagos Frutillar 8.373 | Muy Alta Alta Media 12
Los Lagos Los Muermo 7.333 | Muy Alta Alta Media 13
Los Lagos Puyehue 5.249 | Alta Alta Media 14
Sur Los Lagos Coyhaiquel 7.500 | Muy Alta Media Baja 15
Los Rios Rio Bueno 27.982 | Muy Alta Muy Alta Alta 1
Los Rios La Unién 14.773 | Muy Alta Muy Alta Alta 2
Los Rios Los Lagos 12.280 | Muy Alta Muy Alta Media 5
Los Rios Paillaco 10.010 | Muy Alta Alta Media 8
Los Rios Mariquina 8.483 | Muy Alta Alta Media 10
Los Rios Panguipulli 8.412 | Muy Alta Alta Media 11
Los Rios Futrono 5.789 | Alta Alta Baja 17
Los Rios M&fil 4.505 | Alta Media Baja 19
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Los Rios Lago Ranco 3.454 | Alta Media Baja 21
Los Rios Lanco 3.362 | Alta Media Baja 22
Aysén Coyhaique 7.500 | Muy Alta Media Baja 16
Aysén Aysén 518 | Muy baja Muy baja Muy baja 46
Aysén Rio Ibafiez 430 | Muy baja Muy baja Muy baja 50
Aysén Chile Chico 300 | Muy baja Muy baja Muy baja 56
Aysén Lago Verde 100 | Muy baja Muy baja Muy baja 62
Aysén Cochranel 100 | Muy baja Muy baja Muy baja 64
Magallanes Porvenir 1.524 | Baja Muy baja Muy baja 37
Magallanes Natales 900 | Baja Muy baja Muy baja 38
Magallanes Torres del Paine 800 | Baja Muy baja Muy baja 39
Magallanes Punta Arenas 554 | Muy baja Muy baja Muy baja 43
Magallanes Primavera 373 | Muy baja Muy baja Muy baja 54
Magallanes Laguna Blanca 305 | Muy baja Muy baja Muy baja 55

Fuente: Elaboracion propia en base a Agrimed (2008).
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Anexo 2: Entrevista Expertos

El siguiente cuestionario serd aplicado a un grupo de profesionales expertos en el uso y transferencia
de la informacidn agroclimatica, de un listado que ha sido preparado previamente (ver anexo 3).

Las preguntas tienen por objetivo conocer la percepcién que tienen respecto a la accesibilidad de
los usuarios productores/as y el conocimiento que ellos manejan, sobre la informacion
agroclimdtica. También servird para recoger sugerencias de opciones para mejorar la transferencia
de la informacidn y su interpretacién por parte de los productores.

La entrevista sera aplicada por alguno de los siguientes canales, en el orden de preferencia que se
indica:

Via videoconferencia

Via Telefdnica

Via correo electrénico a través de un formulario
Presencial (en caso de ser posible)

el A

La invitacién a participar de la encuesta se realizard mediante un correo electrénico, el cual ira
acompafiado del siguiente texto:

“Estimado (Sr., Sra)

En el contexto de la actualizacion del Plan de Adaptacion Nacional al Cambio Climdtico
del Sector Silvoagropecuario (PANCC SAP), el Ministerio de Agricultura a través de ODEPA y con
apoyo de FAO como agencia implementadora, se encuentra realizando un levantamiento de
informacion respecto a las brechas de accesibilidad de los productores a la informacion
agroclimdtica y las implicancias de esto sobre la capacidad de gestion del sector.

Debido a lo anterior le solicitamos su colaboracion como experto en la temdtica
mediante una breve entrevista, en la cual se recogerd su valiosa opinion sobre el tema. Dicha
entrevista se realizard, preferentemente, mediante videoconferencia, pero en caso de no ser
factible su asistencia, es posible enviarle un formulario por correo para que lo responda.

Cabe mencionar que la informacion que ud. aporte en este contexto serd tratada con
confidencialidad y no se asociard su identificacion personal a las respuestas entregadas.
Agradeciendo de antemano su valiosa participacion, se despide cordialmente...”

La invitacién serd firmada por la consultora, quién realizard la entrevista, con copia a los(as)
participantes del equipo que sean indicados(as).

Como se hizo mencidn, la duracion de la entrevista no deberia superar los 10 minutos por lo cual las
siguientes preguntas son opciones y no necesariamente seran incluidas todas en una version final
de la encuesta:
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CUESTIONARIO ENTREVISTA EXPERTOS

Las siguientes preguntas nos ayudardn a incorporar las necesidades de informacion sobre el clima
de los productores, al Plan de Accion en Cambio Climdtico (PANCC-SAP) para el sector
Silvoagropecuario, que estd desarrollando el Ministerio de Agricultura de Chile.

Su opinidn es muy valiosa para nosotros y las respuestas que Ud. entregue aqui, serdn tratadas
con absoluta confidencialidad. Agradecemos su participacion.

1. ¢Cual es surol principal dentro del sector silvoagropecuario?

Productor. Funcionario Publico.

Asesor Técnico. Académico.

Investigador. Otro, écual?:

2. ¢Enquéregion de Chile desarrolla principalmente su trabajo? (Puede seleccionar mas de una

opcidn).
Arica y Parinacota Biobio
Tarapacd Nuble
Antofagasta La Araucania
Atacama Los Rios
Coquimbo Los Lagos
Valparaiso Aysén
Metropolitana de Santiago Magallanes
Lib. Bernardo O'Higgins Todo el territorio Nacional
Maule Otra

3.

Pequena Agricultura o Agricultura Familiar
Campesina.

Mediana Agricultura.

Gran Agricultura.

éA qué segmento de usuario podria decir que se orienta principalmente su actividad?
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4. éA qué rubro del sector Silvoagropecuario pertenece el productor con el que usted
trabaja principalmente?

Agricultura. Agroindustrial.
Ganaderia. Otro, ¢ Cual?
Silvicultura.

5. Segun el tipo de productor/a o usuario/a con el que usted trabaja, ¢{Cree usted que ellos
hacen uso de informacion agroclimatica para gestionar su actividad productiva?

Si, siempre la utilizan. Casi nunca la utilizan.

Casi siempre la utilizan, No, no utilizan informacion sobre el clima

6. Respecto al segmento de usuario que Ud. declaré conocer: ¢ A través de cual de los siguientes
medios se informan respecto al clima? (Puede seleccionar mas de una opcion).

Diario. Grupos de WhatsApp.

Radio. Portales web.

Television. Asesores técnicos.

Amigos y familiares. Ninguna de las anteriores.
] Otro:

7. éCree que los productores/as con los que usted trabaja estan debidamente informados
respecto a los impactos del cambio climatico que le afectan localmente?

1 2 3 4 5

Totalmente Completamente
desinformados Informados

8. Segun su experiencia: ¢{Cree que la informacidn agroclimatica actualmente existente es de
utilidad para la gestion productiva local?

Si, es de mucha utilidad. Parte de la informacidn es util, pero es insufici
Si, la informacién es potencialmente util, No, la informacion existente no es de utilidad
pero los usuarios no saben interpretarla. a nivel local.

Otra:
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9. Respecto al segmento de usuario con el que Ud. trabaja: ¢Como calificaria la capacitacién
que poseen en el uso de informacion agrometeorolégica para la produccion

silvoagropecuaria?

Muy Baja | | | | | | Muy Alta

10. ¢{Cree Ud. que los medios de comunicacion utilizados para transferir la informacion
agroclimatica, actualmente existentes, son los mas adecuados?

Si, son lo mas adecuados. No lo son, deberia usarse otros medios para
entregar la informacion.

Si, son adecuados pero insuficientes. Otro

11. ¢Cual piensa Ud. que es la principal limitante que le impide el acceso a la informacién
agroclimatica en los productores?

12. ¢{Cémo piensa Ud. que podria mejorar la accesibilidad a la informacién agroclimatica?
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Cérdoba, Argentina

N° | Nombre Apellidos Institucién/Empresa Cargo
1 | Claudia Villarroel Direccidon Meteoroldgica de Chile | Jefa de la Oficina Cambio Climatico
(DMC)
2 |Leonel Fernandez Fundacidn para el Desarrollo Administrador de la Red
Avila Fruticola (FDF) Agroclimatica Nacional RAN —
AGROMET
3 | Rodrigo Bravo Herrera | Instituto de Investigaciones Director de la Red Agromet de INIA
Agropecuarias (INIA)
4 | Liliana Villanueva Nilo | SEGRA-Ministerio de Agricultura | Profesional de la Seccién de
(MINAGRI) Emergencias y Gestidn de Riesgos
Agricolas
5 | Beatriz Ormazabal SEGRA-Ministerio de Agricultura | Profesional de la Seccién de
Maturana (MINAGRI) Emergencias y Gestidn de Riesgos
Agricolas
6 |Florence Pelissou Meza | Fundacién para la Innovacién Ejecutivo de Innovacién FIA
Agraria (FIA)
7 | Gabriela Soto Nilo Corporacion Nacional Forestal Coordinadora del Departamento de
(CONAF) Cambio Climatico y Servicios
Ambientales.
8 |Adriana Nario Mouat Comision Chilena de Energia Jefa del Departamento de
Nuclear (CCHEN) Tecnologias Nucleares
9 | Guido Aguilera Corporacion Nacional Forestal Encargado Nacional de la Unidad de
Bascur (CONAF) Asuntos Indigenas y Sociales (UAIS)
10 | Hugo Sierra Goldberg | Universidad de Santiago de Chile | Dr. en Ciencias Agrondmicas, Ing.
Agrénomo. Profesor
11 | Viviana Tudela Universidad Estatal de O’Higgins | Investigadora del Instituto de
(UOH) Ciencias Agroalimentarias
12 | Juan Uribe Universidad de Chile Docente de Agroclimatologia de la
Manuel Facultad de Ciencias Agrondmicas
de
13 | José Delatorre Universidad Arturo Prat Profesor Departamento de
Herrera Agricultura del Desierto
14 | Cristian Orrego Centro de estudios avanzados en | Coordinador grupo meteorologia en
zonas aridas de la Universidad de | CEAZA
La Serena (CEAZA)
15 | Alejandra Aillapan Ing. Alimentos. Mg. Dirigente Etnia Mapuche
Ordenamiento Ambiental
16 | Antonio De la Casa Universidad Nacional de Director Catedra de

Agrometeorologia
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Anexo 4: Encuesta Usuario/a Productor/a

La siguiente encuesta serd aplicada a pequefios productores silvoagropecuarios y pertenecientes al
segmento agricultura familiar campesina (AFC), como usuarios de la informacién agroclimatica. Para
la muestra se seleccionara al menos un usuario de cada macrozona segun la definicion considerada
en la actualizacién del PANCC SAP y al menos 45 usuarios en total.

Las preguntas tienen por objetivo obtener informacidn respecto a la accesibilidad de los usuarios
productores, el conocimiento que ellos manejan y las necesidades de informacidn agroclimatica.

La encuesta sera aplicada por alguno de los siguientes canales, en el orden de preferencia que se
indica:

1. ViaTelefdnica

2. Via correo electronico a través de un formulario

3. Presencial (en caso de ser posible)

La invitacion a participar de la encuesta se realizard mediante una llamada telefénica o correo
electrdnico, la cual ird acompanado del siguiente texto:

“Estimado (Sr., Sra)

El Ministerio de Agricultura a través de ODEPA y con apoyo de FAQ, se encuentra
realizando un levantamiento de informacion respecto al conocimiento que tienen los
productores sobre el cambio climdtico y como éste impactard en su actividad.

Para nosotros es de gran importancia conocer sus opiniones al respecto pues esto nos
servird para planificar actividades y programas que irdn en directo beneficio suyo y de su
comunidad. Para esto le solicitamos responder esta breve encuesta.

Cabe mencionar que la informacion que ud. aporte en este contexto serd tratada con
confidencialidad y no se asociard su informacion de identificacion personal a las respuestas
entregadas.

Agradeciendo de antemano su valiosa colaboracion, se despide cordialmente...”

Para asegurar el éxito de la consulta es importante que la encuesta sea breve, las preguntas
presentadas a continuacidon representan un set mds breve de preguntas seleccionadas con esta
finalidad.
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ENCUESTAS USUARIOS PRODUCTORES

Las siguientes preguntas nos ayudardn a incorporar las necesidades de informacion sobre el
clima que tienen los productores, al Plan de Accion en Cambio Climdtico (PANCC-SAP) para el
sector Silvoagropecuario, que estd desarrollando el Ministerio de Agricultura de Chile.

Su opinidn es muy valiosa para nosotros y las respuestas que Ud. entreque aqui, serdn tratadas
con absoluta confidencialidad. Agradecemos su participacion.

CUESTIONARIO:

1. Indique en que comuna se encuentra su predio.

2. Indique cual es su género.

Femenino. No Binario.

Masculino. Prefiero no responder.

3. Indique su edad

4. Indique si se considera perteneciente a algtin pueblo indigena u originario.

1. Mapuche 7. Chango

2. Aimara 8. Diaguita

3. Rapa Nui 9. Kawashkar

4. Atacamefio 10. Yagan

5. Quechua Ninguno de los anteriores
6. Colla Otro:

5. ¢éA cual de los siguientes rubros del sector Silvoagropecuario se dedica Ud.? (Puede
seleccionar mas de una opcion).

Agricultura. Agroindustrial.
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Ganaderia.

Silvicultura.
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Otro, ¢Cual?

6. ¢éDentro de cudl de los siguientes grupos se identifica ud. como productor?

Pequeiia Agricultura o Agricultura Familiar
Campesina.

Mediana Agricultura

Gran Productor Agricola

7. ¢éQuién es el principal integrante de la familia que se dedica a la agricultura?

Mujer

Todos los adultos de la familia se dedican a
la agricultura

Hombre

8. ¢A cual de las siguientes organizaciones/instituciones se encuentra asociado? Puede

indicar mas de una

INDAP

Asociacion de Regantes o Canalistas

Otra agrupacion agricola ¢ Cual?

Asociacion Gremial
Comunidad Agricola

No pertenezco a ninguna agrupacion

9. ¢Conque frecuencia Ud. utiliza la informacién del tiempo para tomar decisiones en el
campo? (Por ejemplo: prondsticos del tiempo sobre temperaturas, lluvias, otros.)

La utilizo a diario.

La utilizo una vez a la semana.

La utilizo poco, quizas una vez al mes o
menos.

No utilizo informacion sobre el clima.

10. ¢Cual es el medio a través del cual Ud. generalmente se informa sobre el clima? (Puede

seleccionar mas de 1 alternativa).

Me informo por mis propias observaciones
de la naturaleza.

Por la radio.

Grupos de WhatsApp sobre el clima.

Me informan vecinos, amigos o familiares
personalmente.

55



004216

Veo el tiempo en la television Me informan los asesores técnicos.
Consulto paginas web sobre el clima. Ninguna de las anteriores.

Uso una App en el celular que muestra el Otra

tiempo.

11. Podria mencionar cudl de los siguientes equipos utiliza (puede seleccionar mas de una
alternativa).

Radio. Computador.
Television. Ninguno de los anteriores.
Teléfono Celular. Otros, éCual?

12. Respecto a la conexion a internet, Ud. podria afirmar que:

No tengo acceso a internet

Tengo acceso a internet, pero la sefal es mala

Tengo acceso a internet, pero la seial es regular

Tengo acceso a internet con buena senal

No sé si tengo acceso a internet

13. ¢éCuales son los principales problemas relacionados con el clima (cambio climatico) que
afectan a su actividad productiva? (Puede seleccionar mas de 1 alternativa).

Escasez de lluvias y sequias. Viento.

Temperaturas altas. Granizo.

Heladas. Otros, ¢Cual?
14. ¢Qué informacion del clima cree Ud. que puede ayudarle con sus problemas en la
produccién? (Puede seleccionar mas de 1 alternativa).

Prondsticos de lluvias. Alertas sobre plagas.

Informacion sobre temperaturas. Informacién sobre el riego.
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Prondsticos de heladas. Otros, ¢Cual?

15. ¢Ha utilizado alguno de los siguientes sistemas de informacion sobre el clima? (Puede
seleccionar mas de 1 alternativa).

Prondsticos de la Direccidon Meteorolégica de Mesas Agroclimaticas.

Chile.

Boletin Agroclimatico Direccién Meteoroldgica No he utilizado ninguno de los anteriores.

de Chile.

Portal Agromet. Otros, ¢Cual?

Boletin Agroclimatico Mensual de INIA.

16. ¢Cudl es la principal dificultad que encuentra en el uso de la informacién del clima?
(Puede seleccionar mas de 1 alternativa).

Los prondsticos no son acertados. La informacidn que se entrega no me sirve.

La informacion no es de facil acceso. Utilizo mi propia observacion de la naturaleza,
necesito informacidn adicional.

Es complicado entender la informacion. Otros, é¢Cual?

17. Estaria Ud. interesado a participar en capacitaciones donde se trate el tema del manejo
de informacidn agroclimatica.

Si, estoy muy interesado. Me produce poco interés.

Si, si mi trabajo en el campo lo permite. No me interesa participar.
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Anexo 5: Listado de Usuario/a Productor/a Encuestado
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NOMBRE

Yesenia Huanca
Lidia Villalobos
Angel Alvarez
Orlando Tello
Cynthia Anabalén
Ceferino Choque
Juana Anza

Cecilia Condori
Miriam Coria
Roberto Salinas
Violeta Palacios
Gricelda Prado
Guillermina Valdivia
Domingo Cortez
Eliecer Maluenda
Edecio Maturana
Gonzalo Aspe

Raul Paillaqueo
Erika Lopez
Graciela Alvarado
Jose Antonio Cuevas
Rosalindo Ortega
Ricardo Becerra
Jose Abrigo
Wenceslao Barrios
Samuel Acevedo
Marina Salas
Raquel Villaroel
Jose Yanez

Maria Villablanca
Lorenzo Cunil
Juan Luis Henriquez
Jose Yanez

Eliana Inzunza
Juan Espinoza
Leticia Huilcaleo

Eliseo Campos Gutiérrez

Cristobal Figueroa
Lednidas Martinez
Marcos Alderete
Elena Sepulveda
Mirta Ovando

COMUNA
Arica
Arica
Arica
Pica
Pica
Colchane
San Pedro Atacama
San Pedro Atacama
San Pedro Atacama
Tierra Amarilla
Tierra Amarilla
Copiapo
Ovalle
Ovalle
Ovalle
Petorca
Petorca
Casablanca
Petorca
Melipilla
Melipilla
Melipilla
Chépica
Chimbarongo
Malloa
San Vicente
San Clemente
Cauquenes
San Clemente
El Carmen
El Carmen
Coihueco
Los Angeles
Santa Barbara
Los Angeles
Freire
Lautaro
Traiguén
Rio Bueno
La Unién
La Unién
Frutillar

REGION
Arica y Parinacota
Arica y Parinacota
Arica y Parinacota
Tarapaca
Tarapaca
Tarapaca
Antofagasta
Antofagasta
Antofagasta
Atacama
Atacama
Atacama
Coquimbo
Coquimbo
Coquimbo
Valparaiso
Valparaiso
Valparaiso
Valparaiso
Metropolitana
Metropolitana
Metropolitana
Lib. Bdo. O’Higgins
Lib. Bdo. O’Higgins
Lib. Bdo. O’Higgins
Lib. Bdo. O’Higgins
Maule
Maule
Maule
Nuble
Nuble
Nuble
Biobio
Biobio
Biobio
Araucania
Araucania
Araucania
Los Rios
Los Rios
Los Rios

Los Lagos

004218
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43
44
45
46
47
48
49
50

Raul Iturra

Laura Valderas

Victor Jaque

Pablo Lagos

Gladys Huenchuiir Umania
Erick Mufioz

Aliro Gonzalez

Martin Salamanca

Rio Negro
Purranque
Coyhaique
Coyhaique
Coyhaique
Porvenir

Porvenir

Puerto Natales

004219

Los Lagos
Los Lagos
Aysén
Aysén
Aysén
Magallanes
Magallanes

Magallanes
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